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Prof. dr hab. inz. Wiestaw Tragmpczyriski
Rektor Politechniki Swietokrzyskiej

SEOWO WSTEPNE

Szanowni Paristwo

Cecha natury ludzkiej jest dazenie do postepu i rozwoju. Swiadczy o tym
poziom, na jakim obecnie znajduje sie wspoétczesna nauka. Innowacje i od-
krycia naukowe sa motorem rozwoju kazdej dziedziny zycia. Nie bytoby to
mozliwe bez wybitnych jednostek, naukowcéw i badaczy, ktérzy poswie-
caja swoj czas i z petnym zaangazowaniem oraz pasj3 oddajg sie nauce.
Srodowisko akademickie obdarza takie osoby tytutem i godnoscia doktora
honoris causa.

W dniu 1 lipca 2020 roku w murach Politechniki Swietokrzyskiej to za-
szczytne wyréznienie otrzyma prof. dr hab. inz. Lech Czarnecki, wybitny
naukowiec zajmujacy sie problematyka wspoétczesnego budownictwa.

Profesor nauk technicznych Lech Czarnecki nalezy do grona czotowych
w skali Swiatowej autorytetéw w zakresie polimeréw stosowanych w betonie
i konstrukcjach budowlanych. Jego dziatalnos¢ naukowa jest niezwykle sze-
roka. Poczatkowo zwigzana z problematyka chemii, stopniowo ewoluowata
w kierunku nurtu badawczego budownictwa do scistej tematyki budowla-
nych kompozytéw polimerowych, ze szczegélnym uwzglednieniem beto-
néw polimerowych oraz materiatéw do napraw konstrukcji betonowych.
Fascynacja Profesora nauka, dazenie do nadawania jej sensu i umiejetnosc
syntezowania stanu wiedzy i techniki przyczynity sie do rozwoju inzynierii
ladowej. Do jego znaczacych osiagniec¢ nalezy zaliczy¢ systemowe porzad-
kowanie wiedzy w zakresie inzynierii materiatéw budowlanych oraz two-
rzenie nowej terminologii w tej dziedzinie. Od kilku lat Profesor zajmuje
sie problematyka zréwnowazonego rozwoju w budownictwie, ktérg stara sie
upowszechniac zaréwno w Polsce, jak i poza jej granicami.

Przez dtugie lata, jako pracownik naukowy, Profesor Lech Czarnecki byt
zwiazany ze swoja macierzysta uczelnig — Politechnika Warszawska, gdzie
piastowat wiele zaszczytnych funkcji, ale przede wszystkich oddawat sie na-
uce, czego rezultatem sg liczne publikacje i opracowania naukowe cieszace
sie niesamowitym uznaniem i estyma. O wysokiej pozycji Pana Profesora
w Srodowisku naukowym Swiadczy ponadto fakt jego wieloletniej dziatalno-
sci w Komitecie Inzynierii Ladowej i Wodnej Paristwowej Akademii Nauk,
funkcja sekretarza naukowego w Instytucie Technik Budowlanych w War-



szawie, cztonkostwo w wielu stowarzyszeniach, radach i komitetach nauko-
wych, niezliczone nagrody i odznaczenia.

Tym bardziej jesteSmy zaszczyceni, ze tak wspaniaty naukowiec juz
w roku 1984 podjat wspétprace z nasza uczelnia, rezultatem ktérej byty nie
tylko fascynujace wyktady, ale réowniez wspélne publikacje. Profesor regular-
nie uczestniczy w konferencjach organizowanych przez Politechnike Swie-
tokrzyska, wygtaszajac nowatorskie, cieszace si¢ ogromnym zainteresowa-
niem referaty.

Wspotczesnie czesto skupiamy sie na ocenie cztowieka poprzez jego
sukcesy zawodowe mierzone wyrafinowanymi wskaznikami, nie oceniajac
réwnoczesnie jego osobowosci, jego wrazliwosci na $wiat i innych ludzi,
jego humanizmu. A to wtasnie humanizmem i szeroka wiedza winien ce-
chowac sie wybitny inzynier. Takim jest Profesor Lech Czarnecki. Uczony
o wielkich osiggnieciach zawodowych, o ktérych bedzie wspominat Lauda-
tor, ale réwnoczesnie wspaniaty, charyzmatyczny cztowiek, wyrafinowany
intelektualista, ktérego wktad wiedzy w obszar polskiego budownictwa jest
nieoceniony.

Nadanie tytutu doktora honoris causa Politechniki Swietokrzyskiej Profe-
sorowi Lechowi Czarneckiemu jest zaszczytem dla naszej Uczelni, ale jed-
noczesnie stanowi wyraz wdziecznosci dla Pana Profesora za dtugoletnia
wspétprace i okazane wsparcie, ktére sprzyja rozwojowi Politechniki Swie-
tokrzyskiej. W imieniu catej naszej spotecznosci akademickiej, jak réwniez
wiasnym, pragne serdecznie za to podziekowaé, zyczac jednoczesnie dal-
szych sukceséw naukowych!

Kielce, dn. 20 czerwca 2020 r. Wiestaw Trampczyniski
Rektor



Prof. dr hab. inz. Zbigniew Rusin
Politechnika Swietokrzyska

LAUDACJA

poswiecona Panu Profesorowi
Lechowi Czarneckiemu

Magnificencjo,

Wysoki Senacie,

Szanowny i Drogi Profesorze,
Szanowni Goscie

Przypadt mi zaszczyt wygtoszenia laudacji z okazji nadania Profesorowi
Lechowi Czarneckiemu godnosci doktora honoris causa Politechniki Swieto-
krzyskiej. Z jednej strony jest to wielkie wyréznienie, z drugiej niepewnosc,
jak przyblizy¢ stuchaczom posta¢ wybitnego cztowieka o bogatej, ciekawe;j
osobowosci, uczonego o swiatowej renomie i ogromnym dorobku nauko-
wym, w ciagu krétkiego czasu, jaki zostat mi przeznaczony podczas tej
uroczystosci. Analizujac 55 lat pracy zawodowej Profesora, z koniecznosci
dokonujac arbitralnego wyboru, przedstawiam tylko niektére aspekty Jego
zycia i twérczosci, ktére wydawaty mi sie szczegdlnie istotne.

Profesor Lech Czarnecki urodzit sie w 1941 roku w Warszawie. Jego dzie-
cifstwo wpisato sie w dramatyczne, czasem tragiczne czasy wojny, a potem
trudny okres odbudowy Polski powojennej. Tylko sam Profesor moze prébo-
wac oceni¢, w jakim stopniu ten okres wczesnej mtodosci zawazyt na jego
zyciowych wyborach. Kiedy uksztattowaty sie jego poglady determinujace
poZniejszy rozwdj i osiagniecie dzisiejszej, wybitnej pozycji. Bytoby przesa-
da twierdzic, ze cigzkie czasy ksztattuja w ludziach pozytywne cechy. Moze
nawet bywa odwrotnie, lecz w przypadku Profesora z pewnoscia nie. Poja-
wit sie cztowiek ambitny, zdolny, pracowity i uczciwy.

Profesora Lecha Czarneckiego znamy gtéwnie jako wybitnego specjaliste
w dziedzinie materiatéw budowlanych. Z problemami budownictwa Profe-
sor zwiazat sie na prawie cate zycie zawodowe. W poczatkowej fazie nie
byto to takie oczywiste, gdyz studia, ktére ukoriczyt w 1965 roku na Wydzia-
le Chemii Politechniki Warszawskiej, mogty go zaprowadzi¢ w bardzo rézne
dziedziny techniki i nauki. Dodatkowo pierwsze 4 lata pracy zawodowej



spedzit w Warszawskiej Fabryce Tworzyw Sztucznych. W 1969 roku, po
namowie profesora Wtodzimierza Skalmowskiego, podjat prace w Katedrze
Chemii i Materiatéw Budowlanych na Wydziale Inzynierii Ladowej Politech-
niki Warszawskiej. Tu spedzit ponad 40 lat, przechodzac wszystkie szczeble
kariery naukowej. Stopien doktora uzyskat w 1973 roku po przedstawieniu
rozprawy pos$wieconej podstawom naukowym technologii przetwarzania
polietylenu, dotyczyta ona w gtéwnej mierze zagadnieri istotnych w pierw-
szej fazie pracy zawodowej jeszcze poza Politechnika. Wejscie w nauke
umozliwito Profesorowi odbycie rocznego stazu naukowego w Tennes-
se University w Knoxville, USA. Staz przyniést Profesorowi Czarneckiemu
pierwszy wymierny sukces naukowy w postaci wspélnej z profesorem Jimem
L. White’'m publikacji dotyczacej wtasciwosci reologicznych mieszanek zy-
wicznych zawierajacych réznego rodzaju wiékna. Publikacja w Journal of
Applied Polymer Science z 1980 roku doczekata si¢ 268 cytowan i ciagle
stanowi inspiracje dla nowych pokolen badaczy. Jak sam Profesor zaznaczyt,
,wyprzedzita swoje czasy o okoto 15 lat”.

Tematyka budowlanych kompozytéw polimerowych, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem betonéw polimerowych oraz materiatéw do napraw kon-
strukcji betonowych, pozostata aktualna do dnia dzisiejszego. W 1983 roku,
po przedtozeniu monografii ,Betony zywiczne”, Rada Wydziatu Inzynierii
Ladowej Politechniki Warszawskiej nadata Profesorowi Lechowi Czarnec-
kiemu stopien doktora habilitowanego nauk technicznych. W roku 1996
otrzymat tytut profesora. W Politechnice Warszawskiej przeszedt przez
wszystkie stanowiska. Petnit takze rézne funkcje: od kierownika Zaktadu,
poprzez kierownika Katedry, cztonka Senatu, czy prorektora Politechniki
Warszawskiej ds. Studiéw. Od roku 2009 Profesor Lech Czarnecki pracuje
w Instytucie Techniki Budowlanej w Warszawie petnigc funkcje sekretarza
naukowego ITB.

Juz nie pamietam, kto stwierdzit, ze najwiekszy wktad w rozwoj nowo-
czesnych materiatéw budowlanych i ich technologii na swiecie wniesli nie
inzynierowie budownictwa, ale chemicy. Osoba Profesora Czarneckiego
potwierdza prawdziwos¢ tej tezy. Gruntowne przygotowanie teoretyczne
i kilka lat pracy zwiazanej z praktycznym rozwigzywaniem probleméw tech-
nologicznych towarzyszacym przetworstwu tworzyw sztucznych i produkcji
laminatéw poliestrowych byto cenng baza i punktem wyjscia do petnej suk-
ceséw pracy naukowej w obszarze inzynierii ladowej. Zainteresowania na-
ukowe Profesora skupiaja sie wokét kilku specjalnosci: inzynierii materiatéw
budowlanych, budownictwa zréwnowazonego, naprawy i ochrony budowli
oraz kompozytéw budowlanych, gtéwnie betonéw polimerowych.

Beton we wszystkich swoich odmianach jest najpowszechniej stosowa-
nym na sSwiecie materiatem budowlanym. W slangu politycznym stowo be-



ton ma odcieri pejoratywny. Méwi sie o ,betonie” w odniesieniu do oséb
trwale wyznajacych poglady uznawane powszechnie za nieracjonalne, nie-
zgodne z kanonami rozwijajacej sie wiedzy. Takze niedobrze kojarzy sig na-
zwa tego materiatu, gdy obroncy przyrody méwia o ,zabetonowanych mia-
stach”. Tymczasem jest to niezwykty kompozyt. Wspétczesna cywilizacja
bez betonu nie mogtaby istnie¢. Beton stanowi okoto 85% masy wszystkich
materiatéw budowlanych wykorzystywanych na swiecie. Miliardy ton beto-
nu stosuje sie do budowy réznych konstrukcji, na ogét bardzo pozytecznych.
Obiekty te, pracujace w réznych warunkach, czesto narazone sg na procesy
degradacji zwigzane z rozmaitymi zagrozeniami natury mechanicznej, fi-
zycznej i chemicznej. Biorac pod uwage skale proceséw i ich zakres tema-
tyczny, nie dziwi fascynacja Profesora zjawiskami chemicznymi i fizyczny-
mi zwigzanymi z betonem, ktére analizowa¢ mozna od skali mikro, moze
nawet bardziej nano, do skali makro. Produkcja betonu w takiej ogromnej
skali stwarza szereg powaznych probleméw, gtéwnie w sferze ochrony $ro-
dowiska i klimatu. Stad, z drugiej strony, materiat ten jest przedmiotem za-
interesowania nie tylko pod wzgledem technicznym, ale réwniez spotecz-
nym i ekonomicznym. Przemyst cementowy jest uwazany za trzeciego co do
wielkosci emitenta gazéw cieplarnianych. Pytanie wspétczesne brzmi, jak
racjonalizowad zuzycie cementu w budownictwie przy jednoczesnym za-
chowaniu wysokiej jakosci produktéw betonowych i wydtuzeniu czasu ich
uzytkowania. Na tym polu jest wiele do zrobienia. Profesor Lech Czarnecki
sam przyznaje, ze wspomniane problemy stanowia kanwe Jego zaintereso-
wan i aktywnosci naukowej na réznych polach: badawczym, inzynierskim,
publikacyjnym, popularyzatorskim czy w koricu w obszarze ksztatcenia mto-
dych naukowcow i inzynieréw.
Profesor Marian Abramowicz, charakteryzujac dorobek Profesora Czar-
neckiego z okazji 40-lecia Jego pracy, wyréznit trzy okresy jego dziatalnosci:
— pierwszy, mocno powiazany z problematyka chemiczng i jej obecno-
$cia w technologiach materiatéw budowlanych, zwiericzony dwiema
bardzo waznymi pracami wydanymi przez wydawnictwo Arkady -
wspomniana juz monografia ,Betony zywiczne” oraz ,Chemia w bu-
downictwie” — przygotowana pod kierunkiem Profesora zespotowa
praca stuzaca jako podrecznik akademicki na wydziatach budowla-
nych uczelni technicznych,
— drugi okres to czas pogtebionej wspétpracy naukowej w zakresie roz-
woju technologii betonowych i kompozytéw betonopodobnych,
— trzeci okres to ,wejscie i realne zaistnienie uczonego w gronie swia-
towym”.
Te trzy okresy nie maja wyraznych granic czasowych. Niemniej jednak
przejawem rozwoju naukowego Profesora i jego specyficznej osobowosci,



jest fakt, ze w miare uptywu czasu coraz czesciej w jego opracowaniach
i wystapieniach na konferencjach i sympozjach pojawiaja sie zagadnienia
o charakterze og6lnym, podsumowujacym, kreujacym wizje rozwoju, za-
wierajacym pytania i watpliwosci swiadczace o gteboko filozoficznym prze-
mysleniu licznych probleméw, jakie nas dotykaja w zyciu naukowym, nie
tylko zwiazanych bezposrednio z betonami czy, szerzej, materiatami bu-
dowlanymi. Profesor Lech Czarnecki wykazat wiele inwencji w zakresie, jak
to sam nazywa, ,dazenia do adekwatnosci nazw i tresci”, co przejawito sie
wprowadzeniem do obiegu terminéw ,inzynieria materiatéw budowlanych”,
,kompatybilnos¢ w odniesieniu do napraw” (ang. repair compatibility) czy
nanomonitoring. W dziataniach Profesora i jego opracowaniach wida¢ za-
wsze dbatos¢ o wysoki poziom merytoryczny, aktualnos¢ wyrazanych po-
gladéw w kontekscie rozwoju nauki Swiatowej, a takze wspétksztattowanie
nowych trendéw w nauce. Te umiejetnosci syntetycznego ujmowania pro-
bleméw, aktualnego stanu wiedzy oraz przewidywania kierunkéw rozwo-
ju inzynierii materiatéw budowlanych stanowia jedna z kluczowych cech
Profesora Lecha Czarneckiego znajdujacych Mu uznanie migedzynarodowe.
Od roku 1986, gdy wspdlnie z prof. R. Baresem przedstawit na sympozjum
RILEM prognoze rozwoju naukowego i technologicznego budowlanych
kompozytéw polimerowych, wielokrotnie byt zapraszany do wygtaszania
referatow generalnych na krajowych i miedzynarodowych konferencjach na-
ukowych. Miedzy innymi od roku 1997 otwierat pieciokrotnie z rzedu mie-
dzynarodowe kongresy Polymers in Concrete. W latach 2001-2006 zostat
wiceprezydentem, a w latach 2006-2011 petnit funkcje prezydenta ICPIC
— International Congress on Polymers in Concrete. Wspominajac wspétpra-
ce miedzynarodowa Profesora, nalezy wymienic Jego udziat w pracach ACI
(American Concrete Institute) jako konsultanta (consultant member), w RI-
LEM w International Union of Laboratories and Experts in Construction Ma-
terials, Systems and Structures, w pracach komitetéw naukowych 20 miedzy-
narodowych kongreséw i konferencji, funkcji General Reporter na 19 mie-
dzynarodowych kongresach i konferencjach, kierownika wielu programéw
badawczych, w tym polsko-amerykanskich (trzykrotnie), polsko-waloriskich
(dwukrotnie), czy wielokrotnie (13) wygtaszanych wyktadach goscinnych
na zaproszenie uniwersytetéw europejskich, amerykarskich i japoriskich.
Szczeg6lnym uhonorowaniem Profesora Lecha Czarneckiego w skali swia-
towej byto European Symposium on Polymers in Sustainable Construction
w 2011 roku zorganizowane we wspoétpracy z International Congress on Po-
lymers in Concrete, w ramach ktérego odbyta sie specjalna sesja CZARNEC-
KI SYMPOSIUM - Symposium in Honour of Prof. Lech Czarnecki, poswieco-
na wybitnym osiagnieciom naukowym Pana Profesora Lecha Czarneckiego
w dziedzinie betonéw polimerowych i doswiadczer zwigzanych z wdraza-



niem zrownowazonego rozwoju w budownictwie. Miatem mozliwos¢ bez-
posredniego uczestnictwa w tym niezwyktym wydarzeniu. 120 uczestnikéw
z 14 krajéw, 4 kontynentéw, zrobito na mnie ogromne wrazenie. Najlepiej
atmosfere i sens tego spotkania oddaje poczatek wprowadzenia do wydanej
z tej okazji ksigzki ,Professor Lech Czarnecki — a Great Scientist and Dear
Friend”. Warto zwrocic¢ szczeg6lng uwage na ten drugi czton tytutu, okresla-
jacy ciepte i przyjazne relacje, jakie Profesor miat i ma nadal z rozmaitymi
ludZmi, z ktérymi sie stykat podczas swojej dtugoletniej pracy zawodowe;j.
Wielokrotnie osobiscie doswiadczytem tych zawsze ciekawych kontaktéw.
Z jednej strony wybitny, utytutowany naukowiec, z drugiej ciepty, przyjazny,
przystepny cztowiek. Miatem szczescie spotkac w zyciu kilka os6b o podob-
nych cechach. Z perspektywy wtasnych doswiadczen jestem gteboko prze-
konany o wyjatkowosci tych relacji.

Osobiscie mysle, ze specyficzna miara, jaka Profesor przyktada do spraw
i probleméw, w ktérych rozwiazywanie jest angazowany, wynika z jego
swiadomego przekonania o roli i zadaniach profesora w srodowisku akade-
mickim, i szerzej w spoteczeristwie. Stad, by¢ moze, zaskakujaca czasem ta-
godnos¢ i tolerancja wyrazana w rozmaitych okolicznosciach, zdolnos¢ roz-
tadowywania nabrzmiatych ponad miare emocji, umiejetnos¢ wydobywania
i eksponowania pozytywnych cech ludzkich. Jakze to kontrastuje z otacza-
jacym nas swiatem kreowanym przez media, petnym ignorancji, buty, braku
podstawowej kultury czy zwyktej gtupoty.

Profesor Lech Czarnecki zauwazyt, ze ostatnio wiele z jego wypowiedzi
koriczy sie znakiem zapytania. Sam interpretuje to zjawisko jako ,przejaw
dojrzatosci” z jednej strony, a ,dynamiki rozwoju dziedziny” z drugiej stro-
ny. Sokratesowi przypisuje sie stynne powiedzenie ,wiem, ze nic nie wiem”.
Woprawdzie kontekst tej wypowiedzi miat okreslone odniesienie raczej do
otoczenia filozofa, to jednak nikt nie ma watpliwosci, ze wielkg madroscia
Sokratesa byta swiadomos¢ wtasnej niewiedzy i pokora. Tych cech Profeso-
rowi Czarneckiemu mozna gratulowac.

Doktadna analize imponujacego dorobku naukowego, zawodowego
i organizacyjnego Profesora Czarneckiego przedstawili drobiazgowo re-
cenzenci. W wielkim skrécie mozna podsumowac to nastepujaco: ponad
250 publikacji naukowych, autorstwo lub wspétautorstwo 11 wydawnictw
ksigzkowych, promotorstwo 9 przewodéw doktorskich (wszystkie doktoraty
zostaty wyréznione!), recenzje w 40 postepowaniach doktorskich i 20 habi-
litacyjnych, recenzje 23 wnioskéw awansowych o tytut lub stanowisko pro-
fesora oraz opinie dotyczace dwéch wnioskéw o godnosé doktora honoris
causa. Indeks Hirscha w dniu przygotowania laudacji wyniost 24, a liczba
cytowan przekroczyta 2723, i stale rosnie (okoto 1 dziennie!). Profesor byt
opiekunem naukowym wielu mtodych naukowcéw, ktérzy uzyskali stopnie
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doktora habilitowanego. Kilkoro z nich uzyskato tytut profesora. W dalszym
ciagu angazuje sie w ten proces, miedzy innymi organizujac w Instytucie
Techniki Budowlanej otwarte Konwersatorium Habilitacyjne. Jego uczestni-
cy z powodzeniem ubiegaja sie o stopnie naukowe.

Jako nauczyciel akademicki Profesor byt lubianym przez studentéw wy-
ktadowca. Jego wyktady zawsze cieszyty sie duza frekwencja. Zawdzigczat
to oryginalnej osobowosci. Jednakze, jak podkreslaja jego wychowankowie,
stosowat tez nieszablonowe metody wspomagajace. Na przyktad miat zwy-
czaj przynoszenia na niektére zajecia paczkow, ktérymi czestowat pilnych
stuchaczy. Nigdy nie byto wiadomo, ktéry to bedzie wyktad...

Poza bezposrednim udziatem w pracach badawczych, ktérych pokto-
siem jest wybitny dorobek publikacyjny, Profesor Lech Czarnecki funkcjonu-
je niezmiennie od wielu lat w obszarze, ktéry petni role stuzebna w nauce
i technice. O niektérych z tych aktywnosci juz wspominatem, ale nie moge
nie wymieni¢ niektérych innych funkgji i zadan, jakimi Profesor sie zajmo-
wat i zajmuje nadal. Profesor Czarnecki jest wieloletnim cztonkiem Stowa-
rzyszenia Inzynieréw i Technikéw Przemystu Materiatéw Budowlanych, Pol-
skiego Zwiazku Inzynieréw i Technikéw Budownictwa, Komitetu Naukowe-
go PZITB, Sekcji Inzynierii Materiatéw Budowlanych KILiW PAN, Komitetu
Inzynierii Ladowej i Wodnej PAN, Kapituty Stowarzyszenia Producentéw
Betonu Towarowego, Komitetu Technicznego Polskiego Komitetu Norma-
lizacyjnego PKN 274 ds. Betonu, Komitetu PKN 307 ds. Zréwnowazonego
Budownictwa (przewodniczacy w latach 2008-2012). Petni funkcje redakto-
ra dzialowego w czasopismie Materiaty Budowlane, byt kilka lat przewod-
niczacym rady naukowej tego czasopisma, jest cztonkiem rady naukowej
i redaktorem dziatowym Cement Wapno Beton, cztonkiem rady programo-
wej Archives of Civil Engineering, a od 2011 roku jest redaktorem dziatowym
czasopisma Bulletin of the Polish Academy of Sciences: Technical Sciences.

Na wyréznienie zastuguje aktywnos¢ w obszarze inzynierskim. Profesor
jest autorem ponad 100 opracowar dla przemystu, w tym o charakterze eks-
pertyzowym z zakresu rozwigzan materiatowych i doboru materiatéw do
napraw i ochrony budowli. Profesor Lech Czarnecki jest autorem i wspétau-
torem 38 patentéw, w tym 9 zagranicznych.

Przyktadem uznania i docenienia jego wktadu w nauke, organizacje na-
uki, rozwdj techniki sa nagrody i wyréznienia. Naliczytem ich az 42. W tym
Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski, Medal Edukacji Narodowej,
Medal 100-lecia Odzyskania Niepodlegtosci, Medal PZITB im. prof. R. Cie-
sielskiego, Medal PZITB im. prof. S. Kaufmana, Nagroda KN PZITB im. prof.
W. Zenczykowskiego, Nagroda KT PZITB im. prof. W. Danileckiego, Inter-
national Award of Materials Engineering for Resources za ,kreowanie no-
wych frontéw naukowych w inzynierii materiatéw budowlanych”, Nagroda



Owena Nutta za ,wybitne zastugi i przewodnictwo w dziedzinie polimeréw
w betonie” przyznana przez ICPIC, i wiele innych.

Z Politechnika Swietokrzyska Profesor Lech Czarnecki rozpoczat wspét-
prace ponad 35 lat temu. Ryzykowat wiele, bo przejazd samochodem z War-
szawy do Kielc zabierat wéwczas do czterech godzin, a niektére odcinki tej
trasy, np. Biatobrzegi — Gréjec, uwazane byty powszechnie za jedne z naj-
bardziej niebezpiecznych w Polsce. Dzisiaj mozemy bezpiecznie pokonac
ten dystans ponizej dwdéch godzin. W Politechnice, na kursie podyplomo-
wym Profesor przez cztery lata prowadzit wyktady z ochrony budowli przed
korozja. Takze wéwczas rozpoczeta sie owocna wspotpraca ze zmartym
kilka tygodni temu doktorem Zdzistawem Piasta w zakresie wykorzystywa-
nia matematycznych metod planowania eksperymentéw, statystycznych na-
rzedzi optymalizacji proceséw technologicznych i analiz wynikéw ekspery-
mentu. W tych zagadnieniach dr Piasta byt niekwestionowanym autorytetem.
W kolejnych latach Profesor Czarnecki odwiedzat czesto Politechnike jako
uczestnik i wspétorganizator krajowych konferencji edukacyjnych dotycza-
cych ksztatcenia inzynieréw na potrzeby budownictwa. Na jednej z nich wy-
gtosit swietny wyktad pt. ,Nowy czas: rola nauki i techniki — inzynier jutra”.
Wspétautorami referatu byli profesorowie J6zef Gtomb i Kazimierz Furtak.
W znacznie szerszym zakresie Profesor Czarnecki wspétdziata z Politechnika
Swietokrzyska przy organizacji waznej dla srodowiska inzynieréw budowla-
nych konferencji ,Warsztat Pracy Rzeczoznawcy Budowlanego”. Konferen-
cja organizowana jest wspdlnie z Instytutem Techniki Budowlanej w War-
szawie. Obecnie przygotowywana jest juz szesnasta jej edycja. Profesor jest
od wielu lat cztonkiem Komitetu Programowego. Wygtosit wiele referatéw
plenarnych. Miedzy innymi na XIV Konferencji wygtosit referat pod tytutem
,Lepiej mie¢ w przyblizeniu racje niz precyzyjnie sie myli¢; podstawy na-
ukowe dziatalnosci budowlanej”. Ten referat juz w tytule zawiera specyficz-
ny tadunek emocji i filozoficznego podejscia do probleméw badawczych,
jaki mozna dostrzec w wielu innych wystapieniach i publikacjach Profesora.
Podsumowujac zwiazki Profesora Lecha Czarneckiego z Politechnikg Swie-
tokrzyska, warto odnotowac, ze wsrdd licznych recenzji w postepowaniach
awansowych (doktoraty i habilitacje) oraz wnioskach awansowych o tytut
profesora byli pracownicy Politechniki, w tym autor laudacji.

Na zakoriczenie zwracam sie do wszystkich obecnych, a w szczegélnosci
do Profesora o wybaczenie nadmiernych skrétéw i uproszczen w prezentacji
dorobku i wybitnych osiagnie¢ naukowych. Profesor Lech Czarnecki jest wy-
bitnym uczonym, ktérego osiagniecia wyznaczaja nowe standardy w nauce,
jest rowniez wspaniatym nauczycielem i przyktadem dla mtodych pokoleri
naukowcow i inzynieréw, jest takze, a moze przede wszystkim, wspaniatym,
dobrym, skromnym i zyczliwym cztowiekiem. Mozliwos¢ przedstawienia
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Laudacji uwazam za szczegélne wyréznienie i zaszczyt. Niech ta godnosc,
nadana dzisiaj Profesorowi Lechowi Czarneckiemu w Politechnice Swieto-
krzyskiej, bedzie swiadectwem wielkiego uznania, jakim darza Go uczeni
w kraju i za granica, wspétpracownicy i przyjaciele.

Powodzenia Panie Profesorze!

Kielce, dn. 20 maja 2020 roku Zbigniew Rusin
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WNIOSEK
O WSZCZECIE POSTEPOWANIA

o nadanie honorowego tytutu
doktora honoris causa
prof. dr. hab. inz. Lechowi Czarneckiemu

JM REKTOR
Politechniki Swietokrzyskiej
prof. dr hab. inz. Wiestaw Trampczyniski

Zwracamy sie z uprzejma prosba do JM Rektora o rozwazenie mozliwo-
$ci nadania tytutu doktora honoris causa Politechniki Swietokrzyskiej prof.
dr. hab. inz. Lechowi Czarneckiemu.

Prof. dr hab. inz. Lech Czarnecki to wybitny naukowiec, specjalista
budownictwa z zakresu technologii i inzynierii materiatéw budowlanych,
w szczegdlnosci zajmuje sie wyrobami do napraw i ochrony konstrukcji
budowlanych. Autor lub wspétautor ponad 250 publikacji naukowych i na-
ukowo-technicznych. Ma liczace sie osiagniecia w zakresie modyfikacji
wyrobéw budowlanych (patenty), a takze optymalizacji materiatowej z wy-
korzystaniem synergii. Autor licznych prac inzynierskich wykonywanych
na rzecz wdrozenia i praktycznego zastosowania nowych rozwigzan mate-
riatowych, w szczegélnosci dotyczacych napraw i ochrony konstrukcji be-
tonowych. Prof. Lech Czarnecki jest absolwentem Wydziatu Chemicznego
Politechniki Warszawskiej (1965). W 1969 rozpoczat wieloletniag wspot-
prace z Politechnika Warszawska Wydziatem Inzynierii Ladowej, prze-
chodzac wszystkie szczeble kariery naukowej, od asystenta do profesora.
Prof. Lech Czarnecki jest uznawany za pioniera wprowadzenia zagadnien
nanotechnologii w budownictwie polskim. Twérca szkoty naukowej inzy-
nierii materiatéow budowlanych, uznanego w Polsce i rozpoznawalnego
w Swiecie zespotu specjalistow skupionego w Politechnice Warszawskie;j.
Promotor licznych przewodéw doktorskich, recenzent kilkudziesieciu
rozpraw doktorskich, prac habilitacyjnych i wnioskéw o tytut naukowy.
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Wieloletni cztonek Komitetu Inzynierii Ladowej i Wodnej Paristwowej
Akademii Nauk (od 1993 r.), w latach 2002-2008 przewodniczacy Sekc;ji
Inzynierii Materiatéow Budowlanych. Pierwszy Polak sprawujacy funkcje
prezydenta w miedzynarodowej organizacji International Community Po-
lymers in Concrete. Uhonorowany dwiema prestizowymi nagrodami Owen
Nutt Award w dziedzinie betonéw polimerowych (Berlin 2004) oraz Inter-
national Award of Society of Materials Engineering for Resources (2009).
Za wybitne osiagniecia twoércze w dziedzinie inzynierii ladowej uhonoro-
wany w roku 2018 Medalem im. Prof. Romana Ciesielskiego. W roku 2019
odznaczony Medalem Stulecia Odzyskania Niepodlegtosci.

Obecnie zatrudniony w Instytucie Techniki Budowlanej w Warszawie,
gdzie sprawuje funkcje sekretarza naukowego i zastepcy przewodniczace-
go Rady Naukowej.

Profesor Lech Czarnecki jest wybitna osobowoscia, cztowiekiem
ogromnej zyczliwosci, stuzacym swa wiedza i doswiadczeniem, inspiracja
dla mtodych pokolen, o czym mogli przekonac sie pracownicy Politechniki
Swietokrzyskiej podczas wieloletniej wspétpracy, konsultujac z Profesorem
referaty, monografie oraz rozprawy naukowe. Na uwage zastuguje wybitne
zaangazowanie Pana Profesora w rozwéj naukowy pracownikéw Wydzia-
tu Budownictwa i Architektury w zakresie pozyskiwania przez nich stopni
naukowych oraz tytutu profesora.

Majac powyzsze na uwadze, zgodnie z Uchwaty Senatu Nr 124/07,
jako profesorowie wnioskodawcy, zwracamy sie z uprzejma prosba o roz-
wazenie mozliwosci nadania tytutu doktora honoris causa Politechniki
Swietokrzyskiej Prof. dr. hab. inz. Lechowi Czarneckiemu, wybitnemu na-
ukowcowi i inzynierowi.

prof. dr hab. inz. Marek Iwariski

prof. dr hab. inz. Piotr Nita

prof. dr hab. inz. Zdzistawa Owsiak
prof. dr hab. inz. Zbigniew Rusin
prof. dr hab. inz. Jerzy Wawrzericzyk

Kielce, dnia 23 wrzesnia 2019 r.



Uchwata Nr 294/19 Senatu Politechniki Swietokrzyskiej
z dnia 4 grudnia 2019 roku

W sprawie wystapienia

do Senatéw Uczelni o wyrazenie
stanowiska w przedmiocie

podjetej inicjatywy

nadania tytutu doktora honoris causa
Politechniki Swietokrzyskiej

prof. dr. hab. inz. Lechowi Czarneckiemu

Na podstawie § 2 ust. 1 pkt 2 Szczegétowego trybu nadawania tytutu

doktora honoris causa stanowiacego zatacznik Nr 3 do Statutu Politechniki
Swietokrzyskiej, przyjetego Uchwatg Senatu Nr 209/19 z dnia 26 czerwca
2019 r., uchwala sie, co nastepuje:

§1.

§2.

§ 3.

Senat PSk zwraca sie do Senatu Politechniki Warszawskiej z wnioskiem
o wyrazenie stanowiska w przedmiocie podjetej inicjatywy nadania
tytutu doktora honoris causa prof. dr. hab. inz. Lechowi Czarneckiemu.
Senat PSk zwraca sie do Senatu Politechniki Krakowskiej z wnioskiem
o wyrazenie stanowiska w przedmiocie podjetej inicjatywy nadania
tytutu doktora honoris causa prof. dr. hab. inz. Lechowi Czarneckiemu.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Rektor Politechniki Swietokrzyskiej
prof. dr hab. inz. Wiestaw Trampczyniski
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Uchwata Nr 293/19 Senatu Politechniki Swietokrzyskiej
z dnia 4 grudnia 2019 roku

W sprawie wyznaczenia recenzenta
dorobku naukowego i osiagnie¢ kandydata
do tytutu doktora honoris causa
Politechniki Swietokrzyskiej

prof. dr. hab. inz. Lecha Czarneckiego

Na podstawie § 2 ust. 1 pkt 1 Szczegétowego trybu nadawania tytutu
doktora honoris causa stanowiacego zatacznik Nr 3 do Statutu Politechniki
Swietokrzyskiej, przyjetego Uchwata Senatu Nr 209/19 z dnia 26 czerwca
2019 r., uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Po zapoznaniu si¢ z wnioskiem Rady Wydzialu Budownictwa
i Architektury i opinig Kapituty Medalu PSk wyznacza sie prof. dr hab.
inz. Zdzistawe Owsiak na recenzenta dorobku naukowego i osiggniec
prof. dr. hab. inz. Lecha Czarneckiego.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Rektor Politechniki Swietokrzyskiej
prof. dr hab. inz. Wiestaw Trampczynski
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Uchwata nr 15/0/02/2020 Senatu Politechniki Krakowskie]
im. Tadeusza Kosciuszki z dnia 26 lutego 2020 r.

W sprawie opiniowania wniosku o nadanie
prof. dr. hab. inz. Lechowi Czarnieckiemu
tytutu doktora honoris causa

Politechniki Swietokrzyskiej

Na podstawie § 19 pkt 6 Statutu Politechniki Krakowskiej, stanowiacego
zatacznik do uchwaty Senatu PK nr 54/0/05/2019 z dnia 29 maja 2019 r.,
postanawia si¢, co nastepuje:

§ 1. Senat Politechniki Krakowskiej, po zapoznaniu sie z opinig o dorobku
prof. dr. hab. inz. Lecha Czarnieckiego opracowang przez prof. dr. hab.
inz. Jacka Sliwiriskiego, popiera wniosek Politechniki Swietokrzyskiej
w sprawie nadania prof. dr. hab. inz. Lechowi Czarnieckiemu tytutu
doktora honoris causa tej uczelni.

Opinia na temat dorobku naukowego, osiagniec i zastug prof. dr. hab.
inz. Lecha Czarnieckiego stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podpisania.

Rektor Politechniki Krakowskiej
prof. dr hab. inz. Jan Kazior
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Prof. dr hab. inz. Jacek Sliwirski
Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki

OPINIA

dla Senatu Politechniki Krakowskiej im. Tadeusza Kosciuszki
dotyczaca sylwetki naukowca i osiagnie¢

Pana prof. dr. hab. inz. Lecha Czarneckiego

w zwiazku z wszczeta procedura nadania Mu godnosci
doktora honoris causa Politechniki Swietokrzyskiej

1. Podstawy wykonania opinii

Podstawy formalne opracowania opinii stanowia:

— uchwata Senatu Politechniki Krakowskiej nr 2/p/01/2020 z dnia 22
stycznia 2020 r., zgodnie z ktéra powierzono mi przygotowanie ni-
niejszej opinii,

— pismo Prorektora Politechniki Krakowskiej prof. dr. hab. inz. Tade-
usza Tatary z dnia 5 lutego br. przywotujace ww. uchwate i zlecaja-
ce mi opracowanie opinii.

Podstawy merytoryczne to:

— przekazana mi wraz z ww. pismem Prorektora prof. Tadeusza Tatary
obszerna nota biograficzna dotyczaca sylwetki i osiggniec¢ Pana prof.
dr. hab. inz. Lecha Czarneckiego,

— wiasne materiaty i wiedza opiniodawcy.

2. Krétki opis sylwetki i przebiegu kariery Profesora

Profesor Lech Czarnecki, urodzony w roku 1941 w Warszawie, jest ab-
solwentem Wydziatu Chemicznego Politechniki Warszawskiej. W roku
1965 uzyskat tam dyplom magistra inzyniera technologii chemicznej
w specjalnosci technologia tworzyw sztucznych.

Specjalnoscig naukowga Pana Profesora jest szeroko pojeta inzynieria
materiatéw budowlanych, w tym kompozytéw stosowanych w réznych
dziedzinach budownictwa. Szczegélne miejsce w Jego zainteresowaniach
naukowych zajmuja kompozyty ziarniste z matryca polimerowa o szero-
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kich mozliwosciach zastosowan, w tym takze jako materiatéw do napraw
i ochrony elementéw konstrukcyjnych. Od wielu lat w polu zainteresowan
znajduje sie szeroko pojeta problematyka zréwnowazonego budownic-
twa, a takze zastosowania nanotechnologii w inzynierii materiatéw bu-
dowlanych.

W skrétowej formie zakres dziatalnosci naukowej Profesora opisuja na-
stepujace stowa kluczowe: betony polimerowe i polimerowo-cementowe,
modele materiatowe w inzynierii lagdowej, trwatos¢, ochrona i naprawy
konstrukcji betonowych, zréwnowazone budownictwo.

Bezposrednio po ukoriczeniu studiéw Profesor Lech Czarnecki podjat
prace w Warszawskiej Fabryce Tworzyw Sztucznych, gdzie do roku 1969
pracowat na stanowiskach technologa i starszego technologa. Tam wtasnie,
na kanwie dziatalnosci inzynierskiej, zrodzit sie temat badan bedacy przed-
miotem Jego rozprawy doktorskiej.

Od roku 1969 rozpoczat kariere naukowa w swojej Alma Mater — Po-
litechnice Warszawskiej, gdzie realizowat kolejne jej szczeble. W roku
1973 uzyskat na Wydziale Chemicznym stopienri doktora w specjalnosci
przetworstwo tworzyw sztucznych, w roku 1983 na Wydziale Inzynierii
Ladowej stopieri doktora habilitowanego w dyscyplinie budownictwo spe-
cjalnosci technologia materiatow budowlanych. W roku 1996 zostat profe-
sorem tytularnym nauk technicznych.

Szczegblne zwiazki tacza Profesora Lecha Czarneckiego z Wydziatem
Inzynierii Ladowej PW, gdzie pracowat przez ponad 40 lat. Nalezy w tym
miejscu wspomniec, ze w poczatkowym okresie kariery naukowej Profeso-
ra jego mentorami byli Profesorowie Halina Badowska i Wtodzimierz Skal-
mowski, czotowe éwczesnie postaci w zakresie chemii i technologii ma-
teriatéw budowlanych. W roku 1973 w strukturze kierowanej przez prof.
Witodzimierza Skalmowskiego Katedrze Chemii i Technologii Materiatow
Budowlanych powotano Zespét Badawczy Zastosowar Tworzyw Sztucz-
nych w Budownictwie. Kierownictwo tego zespotu zostato powierzone
6éwczesnemu dr. inz. Lechowi Czarneckiemu.

Wspotpraca z prof. Haling Badowska spowodowata skierowanie zain-
teresowan Profesora na problematyke trwatosci konstrukcji betonowych.

W czasie pracy na Politechnice Warszawskiej Profesor petnit rozliczne
funkcje. Od 1987 roku, przez ponad 20 lat kierowat tamtejszym Zaktadem
Technologii i Organizacji Produkcji Materiatéw Budowlanych, przeksztat-
conym w roku 2005, z Jego inicjatywy, w Katedre Inzynierii Materiatéw Bu-
dowlanych. W zespotach tych jednostek pod kierunkiem Profesora zrealizo-
wano liczne tematy naukowo-badawcze o duzym potencjale aplikacyjnym.
W latach 1981-1991 petnit tez funkcje dyrektora ds. naukowych Instytutu
Technologii i Organizacji Budownictwa. Byt wieloletnim cztonkiem Senatu



PW, petnigc tam miedzy innymi funkcje przewodniczacego Senackiej Ko-
misji ds. Wspétpracy z Zagranica i Komisji ds. Etyki Zawodowej. Uwien-
czeniem dziatalnosci organizacyjnej Profesora na rzecz swej Uczelni byt
wybér na funkcje prorektora ds. studiéw Politechniki Warszawskiej, ktéra
petnit w kadencji 2002-2005.

Formalne zwiazki Profesora z Politechnika Warszawska trwaty nie-
przerwanie do roku 2010, kiedy to objat stanowisko sekretarza naukowe-
go w wiodacej w kraju instytucji zwigzanej z budownictwem — Instytucie
Techniki Budowlanej w Warszawie. Kontynuujac tam dziatalnos¢ nauko-
wo-badawczg i publikacyjna, z sukcesami zajat sie wzmocnieniem nauko-
wych aspektow dziatalnosci tej jednostki. Kierujagc Komitetem Sterujagcym
Programem Rozwoju Naukowego ITB, walnie przyczynit sie¢ do uzyskania
przez Instytut kategorii naukowej A. W roku 2017 sprawowat z ramienia
ITB opieke naukowa nad przygotowaniem czesci problemowej ogélnopol-
skiej LXIII Konferencji Naukowej ,Problemy naukowe budownictwa” Kry-
nica ‘2017, uwieniczong wydaniem redagowanej przezeri monografii Inno-
wacyjne wyzwania techniki budowlanej.

Warto wspomnieé, ze Profesor utrzymuje state i intensywne kontak-
ty naukowe ze swoimi bytymi wspétpracownikami z Wydziatu Inzynierii
Ladowej PW, czego owocem sa liczne i wartosciowe publikacje, w tym
ksigzkowe.

Wszystkim czterem gtéwnym nurtom dziatalnosci, jakie powinien re-
alizowac nauczyciel akademicki: naukowej, dydaktycznej, inzynierskiej
i organizatorskiej, Profesor poswiecit cata dotychczasowa kariere. Umie-
jetnos¢ harmonijnego godzenia tych sfer dziatalnosci jest jednym z rozlicz-
nych talentéw Profesora.

Charakteryzujac sylwetke Profesora Lecha Czarneckiego, nie sposéb nie
podkresli¢, ze jest On w Srodowisku postrzegany jako wysokiej klasy erudy-
ta, posiadajacy zdolnos¢ do dokonywania syntez i klarownego wyjasniania
czesto skomplikowanych zjawisk zachodzacych w materiatach i obiektach
budowlanych. Podkresli¢ tu nalezy takze wyjatkowe cechy Jego charak-
teru. Srodowisko, w ktérym Profesor dziata, zna Go bowiem jako osobe
zyczliwa, bezinteresowna oraz pomocng i gotowa do dzielenia sie rozlegta
wiedza. Profesor jest takze znany z bezposredniosci, szczerosci i obiekty-
wizmu w dyskusjach i ocenach.

3. O osiagnieciach naukowych Profesora

Na wstepie chciatbym bardzo mocno podkresli¢, ze Profesor Lech
Czarnecki jest naukowcem swiatowego formatu, cieszacym sie autorytetem
naukowym zaréwno w miedzynarodowym, jak i krajowym srodowisku ba-
daczy zajmujacych sie szeroko pojeta inzynierig materiatéw budowlanych.
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Prébujac grupowac kierunki naukowej dziatalnosci Profesora w tej ob-
szernej dziedzinie wiedzy i praktyki, jako najwazniejsze jawia mi sie Jego
prace dotyczace pigeciu umownych obszaréw tematycznych:

— systemowe porzadkowanie stanu wiedzy i techniki oraz prognozo-
wanie kierunkéw rozwoju wybranych obszaréw inzynierii materia-
téw budowlanych,

— formutowanie nowych koncepcji w zakresie inzynierii materiatow
budowlanych oraz szczegétowe opracowanie nowych rozwigzan
materiatowych,

— wyjasnianie niektérych zjawisk fizykochemicznych i ich aplikacja do
zagadnien o znaczeniu inzynierskim,

— studia w zakresie kryteriow uzytecznosci w odniesieniu do kompo-
zytéw badz zestawéw kompozytéw o szczegdlnym przeznaczeniu,
zwtaszcza do napraw, wzmocnien i ochrony konstrukcji,

— definiowanie budownictwa, jego pozycji i roli w realizowaniu idei
zréwnowazonego rozwoju.

Dorobek publikacyjny Profesora Lecha Czarneckiego obejmuje tacz-
nie ponad 250 publikacji, w tym ponad 100 w jezykach obcych, gtéwnie
w jezyku angielskim. Sposréd czasopism o najwiekszym zakresie oddzia-
tywania, w ktérych ukazaty sie prace Profesora, wymieni¢ nalezy przede
wszystkim te najbardziej prestizowe: Materials and Structures, Cement and
Concrete Composites, Advanced Materials Research, ACI Materials Jour-
nal, Journal of Applied Polymer Science, Bulletin of the Polish Academy of
Sciences: Technical Sciences.

Oprocz artykutéw w wiodacych specjalistycznych czasopismach mie-
dzynarodowych i krajowych oraz referatéw opublikowanych w materia-
tach konferencji o podobnym szerokim zakresie oddziatywania, Profesor
jest autorem lub wspétautorem wydawnictw ksigzkowych opublikowanych
w latach 1982-2017. Jest ich facznie dziesie¢. W chronologicznej kolejno-
sci ukazywania sie ponizej wymieniam szczegdlnie te pozycje, ktére z jed-
nej strony najpetniej ilustruja rozlegtos¢ dziatalnosci naukowej Profesora,
a z drugiej, ktére wedtug mnie byly i sg istotnym Zrédtem inspiracji dla
licznych badaczy.

— L. Czarnecki: Betony Zywiczne, Arkady, Warszawa 1982,

— A.M. Brandt, L. Czarnecki, S. Kajfasz, ). Kasperkiewicz: Podstawy
stosowania kompozytéw betonowych. Problematyka Budownictwa,
COIB, Warszawa 1983,

— L. Czarnecki (red. nauk.), T. Broniewski, O. Henning: Chemia w bu-
downictwie. Arkady, Warszawa 1994/1995 (wyrézniona nagroda
ATENA'95 jako najlepsza ksiazka akademicka),



L. Czarnecki, P.E. Emmons: Naprawa i ochrona konstrukcji betono-
wych. Polski Cement, Krakéw 2002 (wyrézniona nagrodami Ministra
Edukacji Narodowej oraz Ministra Infrastruktury),

— L. Czarnecki (red.): Beton wedtug normy PN-EN 206-1 — komentarz.
Polski Cement, 2004 (wyrézniona nagrodg Ministra Budownictwa),

— L. Czarnecki, A. Garbacz (ed.): Adhesion in Interfaces of Building
Materials — a Multi-scale Approach. Advances in Materials Science
and Restoration AMSR 2, Aedificatio Verlag, 2007,

— L. Czarnecki, P. tukowski, A. Garbacz: Naprawa i ochrona konstruk-
cji z betonu. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2017 (wy-
rézniona nagroda JM Rektora Politechniki Warszawskiej).

— L. Czarnecki (red.): Innowacyjne wyzwania techniki budowlanej, In-
stytut Techniki Budowlanej, Warszawa 2017.

Wymienione prace doczekaty sie wielu cytowan. Wedtug wiodacych
baz bibliograficznych autorskie i wspdtautorskie prace Profesora Lecha
Czarneckiego doczekaty sie ponad 2000 cytowan.

Dziatalnos¢ naukowa Profesor taczy harmonijnie z obfita dziatalnoscia
o charakterze ekspertyzowym z zakresu rozwiazan materiatowych i doboru
materiatéw do napraw i ochrony budowli.

Oparty na rozlegtej wiedzy dorobek Profesora uzupetnia wspétautor-
stwo 38 patentéw, co Swiadczy o innowacyjnym potencjale inspirowanych
przezen badan prowadzonych przez Jego zespoty realizujace liczne i cie-
kawe projekty naukowo-badawcze, w tym takze miedzynarodowe.

4. O pozycji Profesora w nauce swiatowej i krajowej

O niekwestionowanej wysokiej pozycji naukowej Profesora Lecha Czar-
neckiego swiadczg liczne publikacje w czotowych czasopismach miedzy-
narodowych i krajowych, wydane monograficzne opracowania ksiazkowe
oraz bardzo liczne kontakty miedzynarodowe.

O pozycji miedzynarodowej Profesora swiadczy miedzy innymi to, ze
ponad dwadziescia razy byt zapraszany do wygtoszenia visiting lectures
w osrodkach naukowych Belgii (Free University of Brussels), Chorwacji (Po-
lytechnic of Zagrzeb), |zraela (Israel Institute of Technology-Technion, Ha-
ifa), Japonii (Koriyama University oraz Akita University), Niemiec (RWTH
Aachen University), Szwajcarii (Swiss Federal Laboratories for Materials
Science and Technology — EMPA), Szwecji (Chalmers University w Gote-
borgu) i USA (University of Texas w Austin, University of Tennessee w Kno-
xville, University of Michigan w Ann Arbor, National Institute of Standards
and Technology w Gaithersburgu oraz Brookhaven National Laboratory).
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Niekwestionowana pozycje Profesora w nauce $wiatowej okresla tak-
ze zapraszanie Go do udziatu w pracach Komitetéow Naukowych licznych
miedzynarodowych kongreséw i konferencji, gdzie wielokrotnie wystepo-
wat w roli general reporter. W roku 2005 zostat zaproszony przez rektora
Uniwersytetu w Bolonii w charakterze audytora zewnetrznego Wydziatu
Chemii Stosowanej i Nauki o Materiatach (Dipartimento di Ingegneria Civi-
le, Chimica, Ambientale e dei Materiali).

Bardzo waznym elementem miedzynarodowej dziatalnosci Profesora
jest Jego wieloletni udziat w pracach International Community of Polymers
in Concrete (ICP), ktére od wielu lat jest organizatorem cyklicznego Inter-
national Congress on Polymers in Concrete (ICPIC). W roku 1992 Profesor
Lech Czarnecki zostat powotany na cztonka Rady Dyrektoréw Miedzyna-
rodowych Kongreséw nt. Polimeréw w betonie (ICPIC). Funkcje te petni do
dzis. W latach 2001-2006 byt wiceprezydentem, a nastepnie przez dwie
kadencje prezydentem tego stowarzyszenia.

Ponadto w latach 1990-1996 byt cztonkiem Miedzynarodowej Rady
Programowej czasopisma Material Engineering — an International Journal
on Preparation, Processing, Application and Evaluation of Engineering Ma-
terials, a w latach 1993-1995 jednego z czotowych czasopism miedzyna-
rodowych Materials and Structures — RILEM Journal.

Profesor Lech Czarnecki od lat prowadzi aktywna wspétprace z organi-
zacjami i naukowcami zagranicznymi. Wymienic tu wystarczy American
Concrete Institute, ktérego od roku 1989 jest consultant member oraz RI-
LEM — International Union for Testing and Research Laboratories for Mate-
rials and Structures, ktérego od blisko 20 lat jest senior member.

Profesor petnit lub petni rézne funkcje takze i w krajowych organiza-
cjach naukowych, w radach naukowych wiodacych instytutéw resorto-
wych oraz w radach programowych czasopism. Wymienic tu nalezy:

— cztonkostwo w Komitecie Inzynierii Ladowej i Wodnej PAN (od

1993 r.),

— cztonkostwo i wieloletnie przewodniczenie Sekcji Inzynierii Mate-
riatéw Budowlanych tegoz Komitetu (od 1984 r.),

— cztonkostwo w Radach Naukowych: Instytutu Techniki Budowlanej
(od 2003 r.), Instytutu Chemii Przemystowej (2002/2005), Instytutu
Mineralnych Materiatéw Budowlanych (2002/2005) oraz Instytutu
Badawczego Drég i Mostéw (od 2002 r.),

— organizacja i przewodniczenie Komitetowi Technicznemu PKN nr
307 Zréwnowazone budownictwo (2009/2012),

— petnienie funkcji redaktora dziatowego wydawanego przez PAN
czasopisma Bulletin of the Polish Academy of Sciences: Technical
Sciences (od 2011 r.),



— cztonkostwo w Radzie Programowe] czasopisma Komitetu Inzynierii
Ladowej i Wodnej PAN Archives of Civil Engineering (2008-2014),

— cztonkostwo w Kolegium Redakcyjnym czasopisma Cement Wapno
Beton (od 1999 r.),

— przewodniczenie Radzie Naukowej i funkcja redaktora dziatowego
czasopisma Materiaty Budowlane (od 2002 r.),

— petnienie funkcji redaktora naczelnego Prac Naukowych Wydaw-
nictw ITB (od 2010 r.).

Na podkreslenie zastuguje takze dziatalnos¢ Profesora na rzecz wdra-
zania do polskiej praktyki budowlanej i normalizacji projektéw norm eu-
ropejskich. Dotyczy to szczegdlnie normy PN-EN 206 Beton. Wymagania,
wtasciwosci, produkcja i zgodnosc oraz norm serii PN-EN 1504 Wyroby
i systemy do ochrony i napraw konstrukcji betonowych. W obu przypadku
Profesor Lech Czarnecki byt inicjatorem, a nastepnie redaktorem i wspot-
autorem obszernych do nich komentarzy, wydanych w postaci ksigzko-
wej (Czarnecki L. i in.: Beton wedtug normy PN-EN 206-1 — komentarz.
Krakéw, Polski Komitet Normalizacyjny i Polski Cement Sp. z 0.0., 2004
oraz L. Czarnecki, P. kukowski, A. Garbacz: Naprawa i ochrona konstrukcji
z betonu. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2017). Komentarze
te odegraty wazna i pozytywna role w procesie harmonijnego wtaczania
obydwu obszernych norm do krajowego obiegu.

Inna wazna dla krajowego Srodowiska dziatalnoscia, jaka nieprzerwanie
od roku 2004 prowadzi Profesor, jest petnienie funkcji przewodniczace-
go komitetu naukowego ogdlnopolskiej, a od niedawna miedzynarodowej,
cyklicznej Konferencji Materials problems in civil engineering-MATBUD
organizowanej od 1996 roku przez Politechnike Krakowska.

Dorobek i pozycja Profesora w Srodowisku naukowym zostaty docenio-
ne licznymi nagrodami i wyréznieniami, zaréwno miedzynarodowymi, jak
i krajowymi. Ponizej wymieniam te najwazniejsze.

Wazniejsze nagrody miedzynarodowe:

— Owen Nutt Award za wybitne zastugi i wiodaca role w dziedzinie
polimeréw w betonie, przyznana przez International Congress on
Polymers in Concrete ICPIC (2004),

— International Award of Materials Engineering for Resources za kre-
owanie nowych frontéw naukowych w inzynierii materiatéw bu-
dowlanych, przyznana przez Society of Materials Engineering for
Resources of Japan, Akita University, Japonia (2009).

Wazniejsze nagrody i wyréznienia krajowe:

— nagroda Komitetu Nauki Polskiego Zwiazku Inzynieréw i Technikéw

Budownictwa (PZITB) im. prof. Wactawa Zenczykowskiego (1988),
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— nagroda Komitetu Trwatosci PZITB im. prof. Wtadystawa Danileckie-
go (1998),

— medal PZITB im. prof. Stefana Kaufmana (2012),

— medal PZITB im. prof. Romana Ciesielskiego (2018),

— liczne nagrody ministréw resortéw Edukacji i Budownictwa (1973,
1978, 1983, 1986, 1987, 1996, 2003, 2005).

Odznaczenia panistwowe i resortowe:

— Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski (1995),

— Medal Komisji Edukacji Narodowej (2000),

— Medal 100-lecia Odzyskania Niepodlegtosci (2019).

5. O osiagnieciach Profesora w dziatalnosci dydaktycznej

oraz na rzecz rozwoju kadr naukowych

Dorobek Profesora na rzecz rozwoju kadr naukowych jest bardzo bo-
gaty i cenny. Wyraza sie to przede wszystkim stworzong przezeri wiasna
i uznana w kraju i za granica szkota naukowa. Wypromowat bowiem dzie-
wiecioro doktoréw. Sposréd doktorantéw Profesora oraz jego najblizszych
wspétpracownikéw dwéch uzyskato tytut profesora, a troje stopien doktora
habilitowanego i stanowiska profesoréw uczelni. Idac sladem swojego pro-
motora, kontynuuja oni Jego dziatalnos¢ naukowa i organizacyjna, petniac
odpowiedzialne funkcje na Politechnice Warszawskiej i innych uczelniach.
O niestabnacej aktywnosci Profesora w ksztatceniu i promowaniu mtodych
naukowcow swiadczy fakt, ze ostatniego doktora wypromowat w ubiegtym
roku, a obecnie pod opieka Profesora znajduja sie kolejni doktoranci.

Dotychczas Profesor petnit funkcje recenzenta w 43 przewodach dok-
torskich, w 24 postepowaniach habilitacyjnych oraz w 27 postepowaniach
o nadanie tytutu profesora lub stanowiska profesora uczelni.

Niestabngce zainteresowanie Profesora procesem ksztatcenia w zakresie
inzynierii materiatéw budowlanych i che¢ aktywnego wptywania na jego
poziom objawia sie i tym, ze ostatnio, we wspétpracy z profesorami kilku
krajowych politechnik, zorganizowat na terenie Instytutu Techniki Budow-
lanej Konwersatorium Habilitacyjne. Inicjatywa ta, w ktérej Profesor petni
role mentora, przyczynita sie do zaktywizowania zatrudnionych w Instytu-
cie doktoréw, co w ostatnich pieciu latach zaowocowato wypromowaniem
siedmiu doktoréw habilitowanych.

Duze znaczenie dydaktyczne posiadajg wymienione wczesniej ksigz-
ki autorstwa Profesora. Stanowig one obszerne, kompletne i cenne Zrédto
wiedzy o chemicznych aspektach budownictwa oraz o inzynierii materia-
téw budowlanych, zwtaszcza kompozytéw polimerowych, cementowo-
-polimerowych, a takze kompozytéw z matrycg cementowa.



6. O zastugach Profesora dla Politechniki Swietokrzyskiej

ZwiazkiPana Profesora Lecha Czarneckiego z Politechnikg Swietokrzyska
trwaja od ponad 35 lat. W latach 1984-1989 zostat zaproszony do pro-
wadzenia wyktadéw na studiach podyplomowych dotyczacych zagadnieri
ochrony budowli przed korozja. W tym okresie nawiazat trwajace do dzi-
siaj kontakty naukowe z 6wczesnymi mtodymi adeptami nauki. Miedzy
innymi inspirujacy wptyw Profesora Lecha Czarneckiego zaowocowat tym,
ze dzisiaj sa oni profesorami tytularnymi i znamienitymi uczonymi Poli-
techniki Swietokrzyskiej.

O efektywnosci wspotpracy Profesora z pracownikami Politechniki
Swietokrzyskiej $wiadcza wspélne z nimi publikacje. Nie mozna tu nie
wspomnieé, ze w karierach naukowych licznych pracownikéw Politech-
niki Swietokrzyskiej Profesor wystepowat wielokrotnie jako opiniodawca
w postepowaniach doktorskich, habilitacyjnych oraz w postepowaniach
o nadanie tytutu profesora.

Zwiazki Profesora z Politechnika Swietokrzyska okresla takze Jego silne
zaangazowanie w wydarzenia naukowe i dydaktyczne przez nia organi-
zowane. Nalezy tu wspomnie¢ o dwéch takich wydarzeniach. Pierwsze
to konferencja w roku 2005, poswigcona ogélnopolskiej dyskusji na temat
Problemy ksztatcenia na kierunku budownictwo, w ktérej Profesor petnit
role gtéwnego moderatora dyskusji nad ksztatceniem z zakresu materiatéw
budowlanych oraz trwatosci i napraw obiektéw budowlanych.

Drugie to cyklicznie organizowane przez Politechnike Swietokrzyska
Warsztaty Pracy Rzeczoznawcy Budowlanego (dotychczas XVI edycji). Od
wielu lat Profesor jest aktywnym cztonkiem Komitetu Programowego tej
konferencji i wygtosit tam szereg referatéw plenarnych.

7. Podsumowanie i wniosek koricowy

Wywiazujac sie z zaszczytnego obowiazku natozonego na mnie przez
Senat Politechniki Krakowskiej, pragne podsumowac swa z natury skro-
towq i skondensowang opinie stwierdzeniem, iz Profesor Lech Czarnecki
jest znamienitym naukowcem i erudyta o ugruntowanej i szeroko uznane;j
renomie miedzynarodowej oraz réwnoczesnie jedna z najwybitniejszych
postaci wspotczesnej inzynierii materiatéw budowlanych w Polsce.

Niezwykta zdolnoscig Profesora jest umiejetne i harmonijne taczenie
nauki i praktyki z dydaktyka i dziatalnoscig organizacyjna. Profesor jest
Osoba o niespozytej energii i, co bardzo wazne, zawsze gotowa do dys-
kusji, wymiany mysli i niesienia w ten sposéb naukowej pomocy mtodym,
rozpoczynajacym swa kariere naukowcom.

Wymienione wczesniej osiagniecia we wszystkich obszarach dziatal-
nosci uczonego i nauczyciela akademickiego, a takze bogata osobowos¢
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Profesora, stanowia dla mnie podstawe do najwyzszej oceny zaréwno Jego
samego, jak i Jego dorobku.

Na zakonczenie, ze wzgledéw czysto formalnych, pragne stwierdzi¢, ze
Osoba Profesora Lecha Czarneckiego i Jego bogaty dorobek w catosci wy-
czerpuja wymagania Statutu Politechniki Swietokrzyskiej, ktéry stanowi, iz
, Tytut doktora honoris causa mozna nadac osobie o uznanym autorytecie
i osiggnieciach na polu nauki lub kultury albo posiadajacej powszechnie
uznane zastugi w innych dziedzinach”.

Biorac pod uwage powyzsze, z petnym przekonaniem zwracam sie¢ do
Senatu Politechniki Krakowskiej z wnioskiem o petne poparcie inicjatywy
dotyczacej nadania Panu Profesorowi Lechowi Czarneckiemu godnosci
doktora honoris causa Politechniki Swietokrzyskiej.

Krakéw, dn. 17 lutego 2020 r. Jacek Sliwiriski



Uchwata nr 471/XLIX/2020 Senatu Politechniki Warszawskiej
z dnia 26 lutego 2020 r.

W sprawie poparcia inicjatywy

nadania tytutu doktora honoris causa
prof. dr. hab. inz. Lechowi Czarnieckiemu
przez Politechnike Swietokrzyska

Na podstawie § 42 ust. 2 pkt 3 Statutu PW oraz w zwiazku z wystapie-
niem Senatu Politechniki Swietokrzyskiej, uchwala sig, co nastepuje:

§1. Po zapoznaniu sie z dorobkiem naukowym prof. dr. hab. inz. Lecha
Czarnieckiego, Senat Politechniki Warszawskiej postanawia poprzec¢
inicjatywe nadania mu tytutu doktora honoris causa przez Politechnike
Swietokrzyska.

§2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Sekretarz Senatu Rektor Politechniki Warszawskiej
mgr Beata Dobrzeniecka prof. dr hab. inz. Jan Szmidt
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Prof. dr hab. inz. Andrzej Garbacz
Politechnika Warszawska

RECENZJA

dorobku naukowego i osiagniec

Pana prof. dr. hab. inz. Lecha Czarneckiego,
kandydata do tytutu doktora honoris causa
Politechniki Swietokrzyskiej

1. Podstawa opracowania recenz;ji

Recenzje opracowatem na podstawie Uchwaty nr 454/XLIX/2020 Sena-
tu Politechniki Warszawskiej z dnia 22 stycznia 2020 roku powierzajacej
mi opracowanie niniejszej recenzji. Uchwata zostata podjeta na podsta-
wie § 42, ust. 2, pkt 3 Statutu Politechniki Warszawskiej oraz w zwiazku
z wystapieniem Politechniki Swietokrzyskiej do Senatu Politechniki War-
szawskiej o opracowanie recenzji dorobku naukowego i osiagniec¢ prof. dr.
hab. inz. Lecha Czarneckiego, kandydata do tytutu doktora honoris causa
Politechniki Swietokrzyskiej.

Przy wykonaniu recenzji wykorzystatem przekazang mi dokumentacje
dotyczaca sylwetki i osiagnie¢ Pana prof. dr. hab. inz. Lecha Czarneckiego.
Do dokumentacji dotaczono zatacznik w postaci artykutu prof. Mariana
Abramowicza zatytutowanego ,Profesor Lech Czarnecki w czotéwce ba-
daczy polimeréw stosowanych w betonie i konstrukcjach budowlanych”.

Dodatkowo wykorzystatem wtasne materiaty i doswiadczenia, ponie-
waz mam zaszczyt wspotpracowad z Panem Profesorem juz prawie 30 lat:
20 lat pracy w zespole Pana Profesora na Wydziale Inzynierii Lagdowej oraz
przez 10 lat wspotpracujac w réznych formach z Instytutem Techniki Bu-
dowlanej, gdzie Pan Profesor petni funkcje sekretarza naukowego ITB.

2. Sylwetka Kandydata

Prof. dr hab. inz. Lech Czarnecki urodzit sie 24 lipca 1941 roku w War-
szawie. W 1965 roku ukoriczyt studia na Wydziale Chemicznym Politech-
niki Warszawskiej z wynikiem bardzo dobrym, specjalizujac sie w techno-
logii tworzyw sztucznych. W tym samym roku podjat prace w Warszawskie]
Fabryce Tworzyw Sztucznych, gdzie pracowat do 1969 roku, poczatkowo
na stanowisku inzyniera, a nastepnie starszego technologa. Zajmowat sie
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tam gtéwnie opracowywaniem technologii nowych wyrobéw z laminatéw
poliestrowych, przetwérstwem tworzyw termoplastycznych, a w szczegol-
nosci wdrazaniem krajowej technologii produkcji polietylenu. Ten okres
pracy wywart réwniez wptyw na dalsza dziatalnos¢ Profesora po podjeciu
pracy na Politechnice Warszawskiej, zaréwno co do obszaru zainteresowarn
naukowych, jak podejscia naukowego. Starat sie, aby prowadzone przez
niego badania znajdowaty, zaréwno przydatnos¢ inzynierska, jak i mogty
by¢ wykorzystane w dydaktyce i ksztatceniu kadry. Profesor ma tez niezwy-
kta tatwos¢ w nawigzywaniu kontaktéw z inzynierami i przedstawicielami
przemystu, cieszac sie ich zastuzonym i niekwestionowanym autorytetem.

Pan prof. dr hab. inz. Lech Czarnecki rozpoczat prace na Politechnice
Warszawskiej w 1969 roku, na wniosek prof. Wtodzimierza Skalmowskie-
go, kierownika Katedry Chemii i Technologii Materiatéw Budowlanych. Tu
na Wydziale Inzynierii Ladowe] przeszedt wszystkie mozliwe szczeble ka-
riery akademickiej: poczatkowo zostat zatrudniony jako inzynier, a nastep-
nie asystent i starszy asystent, specjalizujac sie w przetworstwie i zastoso-
waniu tworzyw sztucznych w budownictwie. W 1973 roku uzyskat stopien
doktora nauk technicznych z zakresu technologii przetworstwa tworzyw
sztucznych. Promotorem pracy byt doc. dr hab. inz. Wtodzimierz Dahlig
z Wydziatu Chemicznego Politechniki Warszawskiej. Od roku 1973, jako
adiunkt, kierowat Zespotem Badawczym Zastosowan Tworzyw Sztucz-
nych. W 1983 roku na podstawie dorobku oraz przedtozonej rozprawy
habilitacyjnej pt. ,Betony zywiczne”, Rada Wydziatu Inzynierii Ladowej
Politechniki Warszawskiej nadata mu stopien doktora habilitowanego nauk
technicznych w zakresie technologii materiatéw budowlanych. Stanowito
to podstawe do mianowania Kandydata na stanowisko docenta na Politech-
nice Warszawskiej, a 1991 roku na stanowisko profesora nadzwyczajnego.
W 1996 uzyskat tytut naukowy profesora, a w 2003 roku zostat zatrudniony
na stanowisku profesora zwyczajnego.

W czasie pracy na macierzystej uczelni Pan Profesor odbyt liczne staze
i krétkoterminowe wizyty w uznanych uczelniach i jednostkach badaw-
czych na catym swiecie, w tym czesto z ,visiting lectures”. Za najwazniej-
szy nalezy uznac roczny staz ,post doc” w Tennessee University, Knoxville,
USA w 1980 roku. W trakcie stazu uczestniczyt w realizacji projektu ,Po-
lymer Processing Programme”. Wynikiem jego realizacji byty do dzis cy-
towane publikacje, ktére w duzym stopniu stanowia podstawy rozwiazan
materiatowych laminatowych tasm wzmacniajacych, obecnie wdrazanych
do napraw i wzmocnieri konstrukcji. Tam tez zapoznat si¢ z pionierski-
mi pracami nad betonami impregnowanymi polimerami prowadzonymi
w Brookhaven National Laboratory. Mozna tez stwierdzi¢, ze staz w Ten-
nessee University ukierunkowat zainteresowanie Profesora na budowlane



kompozyty polimerowe, ktérym pozostat wierny do dzis, szczegélnie w ich
zastosowaniu w naprawach i ochronie konstrukcji betonowych.

Réwnolegle z dziatalnoscia naukowa Profesor rozwijat aktywna dziatal-
nosc inzynierska. Stat sie niekwestionowanym liderem w obszarze betonéw
zywicznych i budowlanych kompozytéw polimerowych. Jest autorem lub
wspdtautorem ponad 100 opracowan dla przemystu z zakresu rozwigzan
materiatowych i doboru materiatéw do napraw i ochrony budowli, w tym
wielu odpowiedzialnych, jak konsultacje zwiazane z remontem mostu
i wiaduktu im. ks. J6zefa Poniatowskiego w Warszawie czy tez opracowa-
nie koncepcji zapewnienia trwatosci wanien elektrolitycznych z betonéw
zywicznych w przemysle miedziowym. Pan prof. dr hab. inz. L. Czarnecki
jest rzeczoznawca Stowarzyszenia Inzynieréw Mechanikéw Polskich (od
1979 roku) w zakresie przetwdrstwa tworzyw sztucznych i rzeczoznawca
Stowarzyszenia Inzynieréw i Technikéw Przemystu Materiatéw Budowla-
nych (od 1989 roku) w zakresie jakosci, technologii produkcji i korozji ma-
teriatéw budowlanych.

3. Osiagniecia w dziatalnosci naukowej

Prof. dr hab. inz. Lech Czarnecki nalezy do czotowych uczonych i au-
torytetéw w inzynierii materiatébw budowlanych, o ugruntowanej pozycji,
tak krajowej, jak i miedzynarodowej. Powszechnie dzi$ stosowany termin
inzynieria materiatow budowlanych, okreslajacy zaréwno specjalizacje
w dyscyplinie inzynieria lgdowa i transport, a takze obecny w nazwach
wielu katedr i zaktadéw na uczelniach i jednostek badawczych, oraz w do-
tychczasowej nazwie sekcji Komitetu Inzynierii Ladowej i Wodnej PAN,
w duzej mierze zawdzieczmy aktywnosci i determinacji Pana Profesora. To
dzieki Jego wystapieniom, w tym na konferencjach organizowanych pod
patronatem KILiW PAN, a takze dyskusjom Srodowiskowym Sekcja Mate-
riatéw Budowlanych KILiIW PAN zmienita nazwe na Sekcja Inzynierii Ma-
teriatéw Budowlanych. Termin inzynieria materiatéw budowlanych zdecy-
dowanie lepiej odpowiada aktualnym trendom rozwojowym w obszarze
materiatéw stosowanych w budownictwie.

Dorobek naukowy Pana Profesora jest bardzo bogaty. Opublikowat
ponad 250 publikacji, w tym ponad 100 w jezykach obcych, gtéwnie an-
gielskim. Jest autorem i wspétautorem 10 wydawnictw ksigzkowych; oraz
wspétautorem 38 patentow (w tym 9 miedzynarodowych). Obejmuje on
publikacje w uznanych czasopismach specjalistycznych, a takze wydaw-
nictwach renomowanych konferencji krajowych i miedzynarodowych. To
sprawito, ze Pan prof. dr hab. inz. Lech Czarnecki jest uznanym naukow-
cem na S$wiecie. O znaczeniu badan prowadzonych przez Pana Profeso-
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ra Swiadcza wysokie wskazniki bibliometryczne: 985 cytowan; h = 15 wg
Scopus oraz ponad 2650 cytowan i h = 24 wg Google Scholar.

W dziatalnosci naukowej Pana Profesora mozna wyrézni¢ kilka gtow-
nych obszaréw Jego zainteresowan badawczych. Pierwszy etap zwigzany
byt bezposrednio z obszarem wiedzy wyniesionym ze studiéw na Wydziale
Chemicznym PW, a takze pracy w fabryce tworzyw sztucznych. Zaintere-
sowania Pana Profesora skupity sie na opracowywaniu nowych rozwigzan
materiatowych betonopodobnych kompozytéw polimerowych i polimero-
wo-cementowych. Przyktadami tego rodzaju kompozytéw sa kompozyty
ekspansywne; kompozyty zywiczne utwardzalne w obecnosci wilgoci;
kompozyty wysokowypetnione, kompozyty podwyzszonej adhezji i kom-
pozyty trudnozapalne. Te specyficzne modyfikacje materiatowe uwzgled-
niaty istotne uwarunkowania ich praktycznego stosowania w budownic-
twie. Najwiekszym osiagnieciem byto opracowanie modelu materiatowego
betonéw polimerowych, ktéry zostat wykorzystany do projektowania
i optymalizacji materiatowej opartej o statystyczne planowanie ekspery-
mentu. Zwiericzeniem tych badan byta monografia pt. ,Betony zywiczne”
(Arkady), stanowiaca kompleksowe i pionierskie ujecie problematyki pro-
jektowania betonéw zywicznych przez ksztattowanie jego mikrostruktury.
To podejscie zostato zaprezentowane w postaci rozdziatu w monografii
,Optimization methods for material design of cement based composites”
wydanej przez E. & F.N. Spon (ed. A.M. Brandt). Znalazto to takze swoj
inzynierski wyraz w projekcie badawczym zrealizowanym we wspétpracy
z National Institute of Standards and Technology w USA w ramach Il Fun-
duszu Polsko-Amerykarnskiego im. Marii Sktodowskiej-Curie.

W obszarze kompozytéw polimerowo-cementowych Profesor jest
wspétautorem fundamentalnego dla rozwoju betonéw polimerowo-cemen-
towych modelu materiatowego (Materials & Structures), opublikowanego
przez zespét autoréw z czterech krajéw (Belgia, Niemcy, Japonia i Polska).
Rozwazania tam zawarte umocnity Profesora w przekonaniu, ze podejscie
nano- w kompozytach polimerowo-cementowych jest szczegélnie uzasad-
nione. Zostato ono juz potwierdzone przy formutowaniu i weryfikowaniu
modelu materiatowego betonéw polimerowo-cementowych. Na tej pod-
stawie powstato wiele dalszych prac zwiazanych z nanotechnologia i na-
nomonitoringiem w odniesieniu do tego rodzaju kompozytéw opublikowa-
nych w czasopismach, a takze prezentowanych jako ,keynote lectures” na
konferencjach krajowych i zagranicznych.

W obszarze betonopodobnych kompozytéw polimerowych i polime-
rowo-cementowych Pan Profesor jest niekwestionowanym autorytetem
o Swiatowej renomie. O jego pozycji naukowej Swiadczy powierzenie Mu
przewodniczenia Sesji Otwarcia Migedzynarodowego Kongresu ,Polymers



in Concrete” w Szanghaju w 1990 roku, jak réwniez ponad dwudziesto-
krotne powierzenie funkcji ,General Reporter” na kongresach i konferen-
cjach naukowych miedzynarodowych i krajowych, a takze wielokrotne
zapraszanie Go do wygtoszenia ,visiting lectures”, w takich osrodkach
uniwersyteckich, jak: Aachen University, Niemcy, Nihon University Koriy-
ama, Japonia, University of Texas w Austin, USA, University of Tennes-
see w Knoxville, USA, Chalmers University w Goteborgu, Szwecja, Israel
Institute of Technology — Technion, Haifa, Akita, Japonia, Free University
of Brussels, Bruksela, Belgia, Zagrzeb, Chorwacja, oraz University of Mi-
chigan w Ann Arbor, USA, jak réwniez National Institute of Standards and
Technology, Gaithersburg Md, USA, a takze w Centralnym Laboratorium
EMPA w Szwajcarii, w Brookhaven National Laboratory, Upton, Long Is-
land, USA i w Zaktadach Chemicznych w Mitsui w Japonii.

W 2004 roku Pan Profesor zostat uhonorowany Nagroda im. Owena
Nutta za ,distinguished service and leadership in the polymers in concrete”,
przyznang przez organizacje International Congress on Polymers in Con-
crete (ICPIC). W 2009 roku otrzymat w Japonii Miedzynarodowa Nagrode
Stowarzyszenia “Materials Engineering for Resources” za ,eminent activi-
ties in new frontiers of Building Materials Engineering”.

Kolejny obszar zainteresowan Pana prof. dr. hab. inz. L. Czarneckiego
to zastosowanie kompozytéw polimerowych i polimerowo-cementowych
do napraw i ochrony konstrukcji betonowych. Za najwazniejsze osiagniecie
w tym obszarze nalezy uznac sformutowanie zagadnienia kompatybilnosci
uktadu beton zwykty — kompozyt polimerowy. Koncepcja kompatybilno-
Sci, a takze program komputerowy pozwalajacy na okreslanie przestrzeni
kompatybilnosci uktadéw ztozonych zostaty opracowane w wyniku reali-
zacji kolejnego projektu badawczego z National Institute of Standards and
Technology w USA, kierowanego przez Pana Profesora. Opracowana kon-
cepcja kompatybilnosci znalazta szerokie uznanie srodowiska miedzynaro-
dowego. W obszarze tym mieszczg sie prace stuzace wyjasnianiu zjawisk
0 znaczeniu inzynierskim, np. rysoodpornosci i mechanizmu pecherzenia
powtok, czy tez ksztattowania adhezji w ztaczach budowlanych. Temat
oceny poziomu i ksztattowania adhezji w ztaczach byt przedmiotem pro-
jektu badawczego wykonanego pod kierunkiem Pana Profesora, ktérego
efektem byty liczne publikacje w renomowanych czasopismach. Zagad-
nienie to poruszono takze w monografii pt. “Adhesion in Interfaces of Buil-
ding Materials — a Multi-scale Approach” (Aedificatio Verlag), ktérego Pan
Profesor byt redaktorem naukowym. Przyczyny i mechanizmy niszczenia
budowli oraz zasady i metody ochrony i naprawy obiektéw budowlanych
przedstawiono w monografii pt. ,Naprawa i ochrona konstrukcji betono-
wych” autorstwa Lecha Czarneckiego i Petera Emmonsa (USA). Ksigzka zo-
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stata wyrézniona nagroda Ministra Edukacji Narodowej i nagroda Ministra
Infrastruktury. W tym obszarze nalezy wspomnie¢ o cennym i potrzebnym
wydawnictwie pt. ,Beton wedtug normy PN-EN 206-1. Komentarz” wyda-
na jako praca zbiorowa 15 autoréw pod kierunkiem naukowym Profesora.
Praca ta zostata wyrézniona nagroda Ministra Budownictwa. Z kolei mo-
nografia pt. ,Ocena skutecznosci dziatania migrujacych inhibitoréw koro-
zji stali w betonie” dotyczyta innowacyjnych metod zwigkszania trwatosci
konstrukcji zelbetowych. Wszystkie wspomniane monografie, skierowane
gtéwnie do specjalistéw i inzynieréw, wyrézniaty sie wzbogaceniem ich
tresci o naukowe podstawy dotyczace rozwazanych tam zagadnien.

Trzeci obszar aktywnosci naukowej Pana Profesora dotyczy zagadnien
zréwnowazonego budownictwa. Z problematyka ta zwigzat sie juz w 2004
roku od udziatu w Regional Central and Eastern European Conference on
Sustainable Buildings, a zadania zwigzane z tym paradygmatem omawiat
i publikowat w materiatach licznych konferencji krajowych i zagranicznych.

Cecha wyrézniajaca Pana Profesora jest umiejetnos¢ syntetyzowania
stanu wiedzy i techniki oraz przewidywania tendencji rozwojowych. Prébe
ujecia metodycznego prognozowania rozwoju dziedziny zawart w publi-
kacji w Pracach Instytutu Techniki Budowlanej pt. ,Zatozenia systemu roz-
poznawania kierunkéw rozwojowych inzynierii materiatéw budowlanych”
oraz w Concrete International pt. ,Polymers in Concrete — personal reflec-
tions on the edge of the new century”. Rozdziat poswiecony przysztosci
betonu, opublikowany w prestizowym wydawnictwie “Developments in
the formulation and reinforcement of concrete” (Woodhead Publishers Ltd.,
Abington, Cambridge, 2008), zostat opracowany przy wspétautorstwie W.
Kurdowskiego i S. Mindessa.

Pan prof. dr hab. inz. Lech Czarnecki byt przewodniczacym lub wi-
ceprzewodniczacym 16 sesji naukowych na konferencjach zagranicznych
i 30 sesji krajowych oraz cztonkiem komitetéw naukowych 25 miedzyna-
rodowych i 30 krajowych spotkari naukowych, w tym 6 miedzynarodo-
wych kongreséw i 2 sympozjéw RILEM.

4. Osiagniecia w dziatalnosci dydaktycznej i ksztatcenia kadry

Pan prof. dr hab. inz. Lech Czarnecki cate zycie zawodowe zwigzat
z szeroko rozumianym srodowiskiem akademickim. Dziatalnos¢ dydaktycz-
na i ksztatcenie kadry realizowat przede wszystkim na Politechnice War-
szawskiej, ale doswiadczenia tu zdobyte z powodzeniem wykorzystywat
w ksztattowaniu rozwoju kadry naukowej w Instytucie Techniki Budowlane;j.

Na Wydziale Inzynierii Ladowej Pan Profesor prowadzit wyktady wedtug
autorskich i stale modernizowanych programéw nauczania z przedmiotéw
chemia budowlana, inzynieria materiatéw budowlanych oraz trwatos¢ ma-



teriatéw i elementéw w konstrukcji. Wprowadzenie tych przedmiotéw, wy-
magato wdrozania nowatorskich jak na owe czasy metod nauczania. Jako
przyktad mozna podac¢ opracowany w 1992 roku test do komputerowego
wspomagania nauczania chemii budowlanej, czy tez coroczne zaprasza-
nie na wyktady z inzynierii materiatéw budowlanych specjalistéw z uczel-
ni zagranicznych, a takze przedstawicieli firm prezentujacych najnowsze
rozwigzania materiatowo-konstrukcyjne. Profesor jest wspétautorem uzna-
nego podrecznika akademickiego do nauczania chemii na wydziatach
inzynierii ladowej: L. Czarnecki (red. nauk.), T. Broniewski, O. Henning:
,Chemia w budownictwie” (Arkady). Ksigzka zostata wyrézniona nagroda
JM Rektora Politechniki Warszawskiej oraz uznana za Najlepsza Ksigzke
Akademicka na Il Krajowych Targach Ksigzki Akademickiej ,ATENA ‘95”.
Niektére z wyzej wymienionych przedmiotéw oraz ,Modele materiatowe
w inzynierii ladowej” wyktadat takze na studiach doktoranckich. Ze spo-
tkan z absolwentami Wydziatu wynika, ze osobowos¢ Profesora i sposob
przekazywania tresci dydaktycznych na dtugo zapadta im w pamiec.

Prof. dr hab. inz. Lech Czarnecki byt promotorem ponad 50 prac dyplo-
mowych, z ktérych 15 otrzymato nagrody ministra wtasciwego dla budow-
nictwa. Byt promotorem 9 zakoriczonych przewodéw doktorskich; wszyst-
kie zostaty wyréznione. Byt recenzentem w 43 przewodach doktorskich,
w tym 4 zagranicznych, oraz w 24 postepowaniach habilitacyjnych, 27
wnioskéw awansowych o tytut lub stanowisko profesora oraz dwéch wnio-
skéw o godnos¢ doktora honoris causa.

W kadencji 2002-2005 Pan prof. dr hab. inz. L. Czarnecki zostat wy-
brany prorektorem Politechniki Warszawskiej ds. studiéw. W czasie jego
kadencji na Politechnice zostata przeprowadzona z powodzeniem po raz
pierwszy akcja akredytacyjna. W 2005 roku zostat powotany przez Rek-
tora Uniwersytetu w Bolonii jako audytor zewnetrzny Wydziatu Chemii
Stosowanej i Nauki o Materiatach. Z upowaznienia University of Teeside
byt External Examiner w Szkole Przedsigbiorczosci i Zarzadzania Akade-
mii Ekonomicznej w Krakowie.

W tym okresie Pan Profesor prowadzit takze specjalistyczne kursy dla
inzynieréw zajmujacych sie problematyka napraw i ochrony konstrukgji.

Po rozpoczeciu pracy w Instytucie Techniki Budowlanej kontynuowat
dziatalnos¢ zwiazang z ksztatceniem mtodej kadry. Byt promotorem roz-
praw doktorskich. Zorganizowat i petnit role mentora w unikatowym w skali
kraju Konwersatorium Habilitacyjnym. W Konwersatorium obok wytonio-
nych pracownikéw ITB, biorg udziat na zasadzie wolontariatu pracownicy
naukowi innych osrodkéw, m.in. z Politechniki Krakowskiej, Politechniki
Lubelskiej, Uniwersytetu Techniczno-Przyrodniczego w Bydgoszczy i Po-
litechniki Warszawskiej. W ciggu pieciu lat dziatalnosci Konwersatorium
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uzyskano szes¢ promocji habilitacyjnych, a kolejny wniosek habilitacyjny
ztozony w roku 2019 jest w realizacji.

5. Osiagniecia w dziatalnosci zawodowe;j

Prof. dr hab. inz. Lech Czarnecki jest autorem lub wspétautorem ponad
100 opracowan dla przemystu, w tym o charakterze ekspertyzowym z za-
kresu rozwigzan materiatowych i doboru materiatéw do napraw i ochro-
ny budowli. Do najwazniejszych nalezy zaliczy¢ wieloletnie konsultacje
w zakresie rozwigzan materiatowych stosowanych przy remoncie wiaduk-
tu im. ks. J6zefa Poniatowskiego w Warszawie oraz w zakresie stosowania
betonéw zywicznych w przemysle maszynowym. W okresie po habilitacji
zostaty zawarte i zrealizowane dwie umowy licencyjne zwigzane z paten-
tami, ktérych jest wspétautorem. Wraz ze wspétautorami opracowat tech-
nologie produkcji wyrobéw z ,marmuréw zywicznych”, ktéra z powodze-
niem zostata wdrozona. Jednym z najpowazniejszych i najtrudniejszych
wyzwan w dziatalnosci badawczej i inzynierskiej Profesora, a takze jego
zespotu, byta problematyka zwigzana ze stanem uzytkowania wanien elek-
trolitycznych z betonéw zywicznych w przemysle miedziowym. Zadanie
to byto bardzo trudne zaréwno ze wzgledu na stopienrn skomplikowania,
jak i zwiazana z tym odpowiedzialnos¢ techniczng i gospodarcza. Praca ta
zostata wykonana na warunkach ,secret agrément”, a jej wyniki nie mogty
by¢ publikowane.

Pan Profesor sprawowat nadzér naukowy w szeregu przedsiewziec in-
zynierskich, zwtaszcza zwiazanych z naprawa i ochrong konstrukcji przed
korozja. Prace te dotyczyty stanu uzytkowania i ochrony antykorozyjnej
réznych obiektéw, w szczegblnosci posadzek przemystowych, oczyszczal-
ni sciekéw itp. Pozwolity one na sformutowanie uogélnionych wymagan
materiatowo-technologicznych i metod oceny. Zdobyte doswiadczenia
zostaty wykorzystane w pracach kierowanej przez Pana Profesora grupy
specjalistycznej w Instytucie Techniki Budowlanej, ktéra opracowata za-
lecenia udzielania aprobat technicznych normujace stan techniki w zakre-
sie budowlanych wyrobéw innowacyjnych do napraw i ochrony budow-
li. Ogétem naktadem Osrodka Informacji Naukowo-Technicznej Instytutu
Techniki Budowlanej wydano 20 takich zaleceri, w tym dwa Jego autor-
stwa. Doswiadczenia te Pan Profesor wykorzystat w ramach wspoétpracy
z Paristwowym Muzeum w Os$wiecimiu, dotyczacej sposobéw zachowa-
nia, jako przestrogi dla potomnosci, zelbetowych stupéw ogrodzeniowych
stanowiacych symbol obozéw koncentracyjnych Auschwitz-Birkenau
(wspotpraca z prof. M. Putermanem, Technion, Izrael i prof. H.R. Sassem,
RWTH Aachen, Niemcy).



6. Osiagniecia w dziatalnosci organizacyjnej

W dziatalnosci organizacyjnej Pana Prof. dr. hab. inz. Lecha Czarnec-
kiego mozna zauwazy¢ duza aktywnos¢ we wszystkich obszarach, za-
réwno zwigzanych z petnieniem funkcji akademickich, jak i dziatalnoscia
w stowarzyszeniach i organizacjach naukowych i zawodowych.

Oprocz wspomnianego juz kierowania Zaktadem, a nastepnie Kate-
drg Inzynierii Materiatéw Budowlanych (1981-2011), Pan Profesor petnit
funkcje dyrektora naukowego Instytutu Technologii i Organizacji WIL PW
(1981-1991). Aktywnie dziatatat na rzecz Politechniki Warszawskiej. Poza
wymienionymi juz funkcjami w Uczelni byt przewodniczacym Rektorskiej
Komisji ds. Mieszkaniowych (1987-1997). W latach 1991-2004 byt cztero-
krotnie wybierany do Senatu Politechniki Warszawskiej, gdzie powierzano
mu przewodnictwo Senackiej Komisji ds. Wspétpracy z Zagranica i Senac-
kiej Komisji ds. Etyki Zawodowej. Od 2008 roku jest cztonkiem Rady Pro-
gramowej Centrum Studiéw Zaawansowanych Politechniki Warszawskiej.

Pan Profesor aktywnie uczestniczy w dziatalnosci stowarzyszen i orga-
nizacji naukowych. Jest cztonkiem Komitetu Inzynierii Ladowej i Wodnej
Polskiej Akademii Nauk (od 1993). W 2020 roku zostat ponownie wybrany
na nastepna kadencje. Byt przewodniczacym Sekcji Materiatéw Budowla-
nych w latach 2002-2008, a takze wiceprzewodniczacym Sekcji Materia-
téw Kompozytowych Komitetu Nauki o Materiatach PAN oraz cztonkiem
Sekcji Fizyki Budowli (od 1993).

Pan prof. dr hab. inz. Lech Czarnecki zostat w 2003 roku wybrany na
wiceprzewodniczacego Rady Naukowej Instytutu Techniki Budowlanej
(cztonek Rady od 1996) i funkcje te petni do dzis. W latach 1994-1999 byt
wybrany na przewodniczacego Rady Zarzadzajacej ds. Certyfikacji Wyro-
béw Budowlanych oraz cztonkiem Prezydium Komisji Aprobat Technicz-
nych w tymze Instytucie.

Pan Profesor aktywnie uczestniczyt we wdrozeniu do polskiej praktyki
budowlanej i normalizacji projektéw norm europejskich z serii EN 1504,
dotyczacych systeméw do napraw i ochrony przed korozja konstrukcji zel-
betowych. Od 2001 roku uczestniczy w tych pracach jako przedstawiciel
Polski w Europejskim Komitecie Normalizacyjnym CEN/TC 104 ,Protection
and Repair of Concrete Structure”. Réwnoczesnie jest cztonkiem Komite-
tu Technicznego Polskiego Komitetu Normalizacyjnego nr 274 ,Beton”,
w ramach ktérego przewodniczyt przy wprowadzaniu europejskiej normy
betonowej EN 206. W latach 1994-2000 brat aktywny udziat w pracach
normalizacyjnych komisji problemowych ds. bezpieczeristwa pozarowego
obiektéw oraz ds. wyrobéw bitumicznych i polimerowych do izolacji wo-
dochronnych w budownictwie. W 2009 roku zorganizowat i zostat wybra-
ny na przewodniczacego Komitetu Technicznego Polskiego Komitetu Nor-
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malizacyjnego nr 307 ,Zréwnowazone budownictwo”, ktérego zadaniem
byto wspétuczestnictwo w powstawaniu norm europejskich z tego zakresu
i ich wdrazanie do praktyki krajowe;.

Réwnie aktywnie Pan prof. dr hab. inz. Lech Czarnecki dziata w mie-
dzynarodowych stowarzyszeniach i organizacjach. Od 1981 roku jest
cztonkiem-korespondentem, a od 1989 konsultantem Amerykarskiego In-
stytutu Betonu (ACI-548; Komitet Techniczny ,Polymers in Concrete”) oraz
aktywnym cztonkiem dwoéch komitetow RILEM. W latach 1987-1992 byt
sekretarzem Komitetu ,Concrete-Polymer Composites”. Ta ostatnia dzia-
talnos¢ zaowocowata wspétautorstwem w opracowaniu raportu o stanie
wiedzy i techniki (State-of-the-Art Report) oraz wielojezycznego Leksy-
konu (, Terminology and Definitions”) z zakresu betonéw polimerowych.
W 2006 roku RILEM opublikowat State-of-the-Art Report on Industrial Flo-
ors, gdzie Pan Profesor jest autorem rozdziatu “Defects and damages”. Od
1992 roku jest ,RILEM senior member”. W latach 1985-2000 byt cztonkiem
Miedzynarodowego Klubu Zastosowan Tworzyw Sztucznych w Budownic-
twie i Inzynierii Budowlanej (ICP). W 1992 roku Pan Profesor zostat wy-
brany cztonkiem Rady Dyrektoréw International Congress on Polymers in
Concrete, funkcje te petni do dzis. W 2001 roku na 10" International Con-
gress on Polymers in Concrete w USA zostat wybrany wiceprezydentem,
a nastepnie przez dwie kadencje prezydentem ICPIC.

Pan Prof. dr hab. inz. Lech Czarnecki byt lub jest cztonkiem Rad Pro-
gramowych kilkunastu czasopism naukowych i branzowych: Material En-
gineering — an International Journal on Preparation, Processing, Application
and Evaluation of Engineering Materials, Materials and Structures — RILEM
Journal. W latach 1990-1992 byt cztonkiem Rady Programowej polskie-
go czasopisma Materiaty Budowlane; obecnie jest redaktorem dziatowym
w tymze pisSmie i przewodniczacym Rady Naukowej. Ponadto jest czton-
kiem komitetéw redakcyjnych lub rad programowych czasopism Prace
Komisji Nauk Ceramicznych — Ceramika (wyd. PAN), Studia z Zakresu In-
zynierii (wyd. PAN), Cement Wapno Beton (SITPMB), Kompozyty (Polskie
Towarzystwo Materiatéw Kompozytowych). Od roku 2011 jest redaktorem
dziatowym czasopisma Bulletin of the Polish Academy of Sciences: Tech-
nical Sciences.

7. Nagrody

Pan prof. dr hab. inz. Lech Czarnecki byt wielokrotnie nagradzany
i wyrézniany za osiagniecia naukowe i zawodowe. Oprécz wspomnianych
wczesniej Pan Profesor zostat nagrodzony: Krzyzem Kawalerskim Orderu
Odrodzenia Polski, Medalem Edukacji Narodowej, Medalem 100-lecia
Odzyskania Niepodlegtosci oraz prestizowymi nagrodami w srodowisku



inzynierii ladowej: Medalem PZITB im. prof. R. Ciesielskiego, Medalem
prof. S. Kaufmana, Nagroda im. W. Zenczykowskiego, Nagroda im. W. Da-
nileckiego, nagroda Stowarzyszenia Producentéw Betonu — ,Oskarem be-
tonowym”. Pan Profesor zostat pieciokrotnie wyrézniony Nagroda Ministra
Edukacji Narodowej i Ministra Budownictwa oraz wielokrotnie nagrodami
JM Rektora Politechniki Warszawskiej. Otrzymat tez Nagrode Honorowa
na Miedzynarodowej Wystawie w Brnie, Czechostowacja, Medal Jubile-
uszowy ICP/RILEM/IBK na Miedzynarodowym Sympozjum w Pradze i Me-
dal Honorowy Czechostowackiej Akademii Nauk.

8. Zwiazki z Politechnika Swietokrzyska

Prof. dr hab. inz. Lech Czarnecki, jak wykazano wczes$niej, ma wiel-
ki wptyw na miedzynarodowe i krajowe srodowisko naukowe w kreowa-
niu nowych podejs¢ i paradygmatéw naukowych, w tym réwniez na pra-
cownikéw Politechniki Swietokrzyskiej. Jego wspdtpraca z Politechnika
Swietokrzyska liczy sobie juz 35 lat. Rozpoczeta sie w 1984 roku, kiedy
to na zaproszenie profesora Janusza Wisniewskiego Pan prof. L. Czarnecki
przed cztery lata prowadzit na kursie podyplomowym wyktady z ochro-
ny budowli przez korozja. W tym tez okresie Prof. L. Czarnecki nawigzat
wspétprace z profesorem Zbigniewem Rusinem i dr. inz. Zdzistawem Pia-
sta, ktéra zaowocowata kilkoma wspdélnymi publikacjami. W 2005 roku
uczestniczyt w zorganizowanej przez Politechnike Swietokrzyska, pod kie-
runkiem profesoréw G. Rakowskiego i Z. Rusina, konferencji edukacyjnej
pt. ,Ksztatcenie na kierunku budownictwo”, a takze jako cztonek Komitetu
Programowego aktywnie uczestniczy w organizacji innej statej inicjatywy
Politechniki Swietokrzyskiej, a mianowicie Warsztatéw Pracy Rzeczoznaw-
cy Budowlanego (obecnie juz XVI edycja).

9. Podsumowanie

Przedstawiona powyzej charakterystyka sylwetki Pana prof. dr. hab.
inz. Lecha Czarneckiego jednoznacznie wskazuje, ze jest On naukowcem
Swiatowego formatu, cieszacym sie autorytetem w miedzynarodowym
i krajowym srodowisku, zaréwno naukowcow, jak i inzynierow. Nieza-
przeczalne osiagniecia naukowe, dydaktyczne, zawodowe i organizacyjne
Profesor Lech Czarnecki osiagnat dzieki wybitnym uzdolnieniom, wielo-
letniej konsekwentnej pracy, umiejetnosci kierowania zespotami ludzkimi,
a takze tatwosci w nawigzywaniu kontaktéw miedzyludzkich. Dzieki tym
cechom udato sie Panu Profesorowi przejs¢ w macierzystej uczelni wszyst-
kie szczeble kariery naukowej — od inzyniera do profesora, piastujac funk-
cje od kierownika zespotu do prorektora.
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Osobiscie mam szczescie i zaszczyt wspotpracowad z Panem Profeso-
rem juz prawie 30 lat; 20 lat w zespole Pana Profesora na Wydziale Inzy-
nierii Lagdowej oraz 10 lat wspétpracujac w réznych formach z Instytutem
Techniki Budowlanej, gdzie Pan Profesor jest sekretarzem naukowym. Pan
Profesor Lech Czarnecki byt wymagajacym i kompetentnym przetozonym,
ale stwarzat warunki do rozwoju swoim wspétpracownikom. Dla wielu
mtodych naukowcéw stanowi wzér do nasladowania.

Biorac pod uwage niezaprzeczalne sukcesy naukowe, dydaktyczne, in-
zynierskie i organizacyjne, jakie osiagnat Pan Profesor, Jego olbrzymi wktad
w rozwoj srodowiska naukowego, w tym wieloletnie kontakty z Politech-
nika Swietokrzyska, uwazam, ze rozpoczete postepowanie o nadanie Panu
Profesorowi dr. hab. inz. Lechowi Czarneckiemu godnosci doktora honoris
causa tej Uczelni jest w petni uzasadnione. Goraco je popieram i wnosze
0 jego pozytywne zakoriczenie.

Warszawa, dn. 24 lutego 2020 r. Andrzej Garbacz
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Prof. dr hab. inz. Zdzistawa Owsiak
Politechnika Swietokrzyska

RECENZJA

dotyczaca sylwetki naukowca

i osiagniec Pana prof. dr. hab. inz. Lecha Czarneckiego,
kandydata do tytutu doktora honoris causa

Politechniki Swietokrzyskiej

Podstawa prawna

Recenzje opracowano w oparciu o Uchwate Nr 293/19 Senatu Politech-
niki Swietokrzyskiej z 4 grudnia 2019 roku oraz pismo nr KWM-074/530/19
Rektora prof. dr. hab. inz. Wiestawa Trampczyniskiego wyrazajace prosbe
o opracowanie recenzji dorobku naukowego i osiagniec¢ prof. dr. hab. inz.
Lecha Czarneckiego, kandydata do tytutu doktora honoris causa Politech-
niki Swietokrzyskiej.

Informacje biograficzne

Profesor Lech Czarnecki w 1965 roku ukoriczyt z wynikiem bardzo do-
brym studia na Wydziale Chemicznym Politechniki Warszawskiej, specja-
lizujac sie w technologii tworzyw sztucznych. W tym samym roku podjat
prace w Warszawskiej Fabryce Tworzyw Sztucznych, gdzie zajmowat sie
gtéwnie opracowywaniem technologii nowych wyrobéw z laminatéw po-
liestrowych i przetwdrstwem tworzyw termoplastycznych — wdrazaniem
krajowego polietylenu, a zwtaszcza otrzymywaniem folii polietylenowych
metoda wyttaczania. W 1969 roku, na wniosek prof. Wiodzimierza Skal-
mowskiego — kierownika Katedry Chemii i Technologii Materiatéow Budow-
lanych, zostat zatrudniony w Politechnice Warszawskiej; poczatkowo jako
inzynier, a nastepnie asystent i starszy asystent, specjalizujac sie w prze-
tworstwie i zastosowaniu tworzyw sztucznych w budownictwie.

Doktorat uzyskat w 1973 roku z zakresu technologii przetwérstwa two-
rzyw sztucznych, dotyczyt on kryteriéw oceny przetwarzalnosci polietylenu
i byt podyktowany pozyskaniem podstaw naukowych rozwigzywania pro-
bleméw technologicznych, z jakimi borykat sie jako technolog w zaktadzie
przetworstwa tworzyw sztucznych. Promotorem rozprawy doktorskiej byt
doc. dr hab. inz. Wtodzimierz Dahlig z Wydziatu Chemicznego Politech-
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niki Warszawskiej. Od roku 1973 jako adiunkt sterowat pracami Zespotu
Badawczego Zastosowan Tworzyw Sztucznych w Budownictwie, ktérym,
po przeksztatceniu w Zesp6t Budowlanych Kompozytéw Polimerowych,
kierowat az do zakoriczenia pracy w Politechnice Warszawskiej (2011).

W 1983 roku, po przedtozeniu rozprawy habilitacyjnej pt. ,Betony
zywiczne” (Wydawnictwo Arkady, Warszawa 1982), Uchwatg Rady Wy-
dziatu Inzynierii Ladowej Politechniki Warszawskiej nadano Profesorowi
stopien doktora habilitowanego nauk technicznych w zakresie technolo-
gii materiatéw budowlanych, a w 1984 roku zostat mianowany na stano-
wisko docenta w Politechnice Warszawskiej. W latach 1981-1991 petnit
funkcje zastepcy dyrektora ds. nauki w Instytucie Technologii i Organizacji
Produkcji Budowlanej Politechniki Warszawskiej, a w latach 1987-1991
jednoczesnie sprawowat obowiazki kierownika Zaktadu Technologii i Or-
ganizacji Produkcji Materiatéw Budowlanych w tymze Instytucie. Od 1993
roku petnit ponownie funkcje kierownika Zaktadu Technologii i Organi-
zacji Produkcji Materiatéw Budowlanych, a nastepnie Katedry Inzynierii
Materiatéw Budowlanych (od 2005). W 1991 roku zostat mianowany na
stanowisko profesora nadzwyczajnego w Politechnice Warszawskiej, a od
2003 profesora zwyczajnego. Od roku 2010 jest zatrudniony w Instytucie
Techniki Budowlanej, gdzie petni funkcje sekretarza naukowego.

Profesor jest zonaty i ma dwoje dzieci.

Zwiazki Profesora z Politechnika Swietokrzyska

Wspétpraca Profesora Lecha Czarneckiego z Politechnikg Swietokrzy-
ska liczy ponad 35 lat — poczawszy od roku 1984, kiedy na zaproszenie
dziekana przez cztery lata prowadzit na studiach podyplomowych wykta-
dy dotyczace zagadnieri ochrony budowli przed korozja. W tym okresie
nawigzat kontakty naukowe z pracownikami uczelni, co zaowocowato
wspdlnymi publikacjami.

Profesor angazowat sie takze w wydarzenia naukowe organizowane
w Politechnice Swietokrzyskiej. Na zorganizowanej w Politechnice Swie-
tokrzyskiej w 2005 roku, konferencji edukacyjnej ,Ksztatcenie na kierun-
ku budownictwo” Profesor Lech Czarnecki wygtosit referat plenarny pt.
,Nowy czas: rola nauki i techniki — inzynier jutra” oraz byt gtéwnym mode-
ratorem dyskusji. Takze od lat Profesor jest aktywnym cztonkiem Komitetu
Programowego Konferencji ,Warsztat Pracy Rzeczoznawcy Budowlanego”
(obecnie XVI edycja), na ktérej wygtosit szereg referatéw plenarnych.

Nalezy podkresli¢, ze Profesor byt wielokrotnie recenzentem wnioskéow
awansowych o tytut lub stanowisko profesora oraz w postepowaniach habi-
litacyjnych i doktorskich pracownikéw Politechniki Swietokrzyskiej.



Zainteresowania i dorobek naukowy

Profesor Lech Czarnecki nalezy do czotowych w skali swiatowej uczo-
nych w obszarze budowlanych kompozytéw polimerowych, ze szczegél-
nym uwzglednieniem betonéw polimerowych oraz materiatéw do napraw
konstrukcji betonowych.

W dziatalnosci naukowej Profesora wyraznie widoczne sa trzy okre-
sy. Pierwszy to okres poczatkowy, bazujacy w duzej mierze na wiedzy
wyniesionej z uczelni i zwigzanej bezposrednio z problematyka chemii.
Zwieniczeniem tych dziatan byta wydana przez Wydawnictwo Arkady
w roku 1983 oryginalna i pionierska monografia pt. ,Betony zywiczne”;
jej napisanie wymagato miedzy innymi poznania istoty i struktury beto-
nu. Miato to zapewne wptyw na dalsze ukierunkowanie gtéwnego nur-
tu tematyki badawczej, zgodnej z kierunkiem dyscypliny budownictwo.
W 1995 roku Arkady opublikowaty przygotowana pod kierunkiem nauko-
wym Profesora (autorzy: L. Czarnecki, T. Broniewski, O. Henning) wazna
prace pt. ,Chemia w budownictwie”, stuzaca jako podrecznik akademicki
na wydziatach budowlanych uczelni technicznych. Ksigzka ta spotkata sie
z zainteresowaniem i zyczliwym przyjeciem zaréwno przez specjalistéw,
jak i przez studentéw, a w dziesieciu krajowych czasopismach nauko-
wych i technicznych ukazaty sie pozytywne recenzje. Profesor przedstawit
w niej w zwarty i jasny sposob uwarunkowania chemiczne wystepujace
w budownictwie we wzajemnie powiazanym uktadzie: materiat — techno-
logia — konstrukcja — ekologia.

W dalszych pracach i dziataniach naukowych Profesora widac troske
o wysoki poziom merytoryczny, dazenie za trendami Swiatowymi, a od kil-
kunastu lat ich wspotksztattowanie w obszarze betonu i kompozytéw be-
tonopodobnych. Umiejetnos¢ syntezowania stanu wiedzy i techniki oraz
odczytywania i przewidywania tendencji rozwojowych dziedziny jest ce-
cha Go wyrézniajaca. Do znaczacych osiagniec Profesora nalezy zaliczy¢
systemowe porzadkowanie stanu wiedzy i techniki w inzynierii materiatéw
budowlanych, a takze tworzenie nowej technologii w tej dziedzinie.

Kolejnym osiagnieciem byto wiaczenie sie w swiatowa problematyke
dotyczaca zagadnienn nanotechnologii w budownictwie. Profesora mozna
uznac za pioniera wprowadzania tej problematyki do polskiego budow-
nictwa. Jednoczesnie z pracami eksperymentalnymi Profesor ma znaczacy
wktad w upowszechnienie w Polsce, a takze poza jej granicami problema-
tyki zréwnowazonego rozwoju w budownictwie. Ostatnie kilkanascie lat,
ktére mozna zakwalifikowac jako okres trzeci, to wejscie i realne zaistnie-
nie uczonego w gronie Swiatowym.

Ocena w skali swiatowej dorobku naukowego i jednoczesnie uhonoro-
waniem Profesora Lecha Czarneckiego byto Europejskie Sympozjum ESPSC
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2011 — Czarnecki Sympozjum ,Polimery w konstrukcjach zréwnowazo-
nych”, ktére odbyto sie w Warszawie we wrzesniu 2011 roku. Sympozjum
zgromadzito 120 uczestnikéw, w tym 30 z 14 krajéw z czterech kontynen-
téw, a o uznaniu Profesora niech swiadczy wystepujace w wypowiedziach
i we wprowadzeniu do wydanej z okazji Sympozjum ksiazki sformutowa-
nie: Profesor Lech Czarnecki — a Great Scientist and Dear Friend.

Dziatalnos¢ zawodowa

Pod kierunkiem Profesora Lecha Czarneckiego zostato opracowanych
wiele waznych poznawczo i technicznie tematéw badawczych, realizo-
wanych zaréwno w ramach réznych programéw badawczych finansowa-
nych centralnie, jak i w wyniku bezposrednich zlecen. Profesor ponadto
prowadzit intensywne studia w zakresie wdrozenia do polskiej praktyki
budowlanej i normalizacji projektéw norm europejskich z serii EN 1504,
dotyczacych systeméw do napraw i ochrony przed korozja konstrukcji zel-
betowych. Od 2001 roku uczestniczy w tych pracach jako przedstawiciel
Polski w Europejskim Komitecie Normalizacyjnym CEN/TC 104 ,Protection
and Repair of Concrete Structure”. Réwnoczesnie jest cztonkiem Komitetu
Technicznego Polskiego Komitetu Normalizacyjnego nr 274 ,Beton”, w ra-
mach ktérego przewodniczyt wprowadzaniu europejskiej normy betonowe;j
EN 206. W latach 1994-2000 aktywnie uczestniczyt w normalizacyjnych
komisjach problemowych ds. bezpieczeristwa pozarowego obiektéw oraz
ds. wyrobéw bitumicznych i polimerowych do izolacji wodochronnych
w budownictwie. W 2004 roku (drugie wydanie — 2005) pod Jego kierun-
kiem zostata wydana praca zbiorowa pt. ,Beton wedtug normy europejskiej
EN 206-1”, ktéra spotkata sie z dobrym przyjeciem i zostata nagrodzona
przez Ministra Budownictwa. W latach 2005-2008 kierowat projektem ba-
dawczym pt. ,Ocena skutecznosci dziatania migrujacych inhibitoréw ko-
rozji stali w betonie”, a w 2008 roku w Oficynie Wydawniczej Politechniki
Warszawskiej ukazata sig, pod tym samym tytutem, praca zbiorowa opra-
cowana pod kierunkiem Profesora Lecha Czarneckiego. Prace te — w pota-
czeniu z dziatalnoscig o charakterze ekspertyzowym, zwtaszcza dotyczaca
stanu uzytkowania i ochrony antykorozyjnej réznych obiektéw, w szcze-
golnosci posadzek przemystowych, oczyszczalni sciekéw itp. — pozwolity
na sformutowanie uogélnionych wymagan materiatowo-technologicznych
i metod oceny oraz daty asumpt wielu publikacjom, w tym monografii ,Na-
prawa i ochrona konstrukcji betonowych” (Polski Cement, 2002, wspot-
autor P.H. Emmons). Ponadto w ramach kierowanej przez Profesora grupy
specjalistycznej w Instytucie Techniki Budowlanej opracowano 20 zalecen
udzielania aprobat technicznych normujacych stan techniki w zakresie bu-
dowlanych wyrobéw innowacyjnych do napraw i ochrony budowli.



We wszystkich tych pracach Profesor Lech Czarnecki starat sie opra-
cowac podstawy teoretyczne w postaci ilosciowego okreslenia zaleznosci:
sktadniki — struktura — wtasciwosci kompozytu, i na tej podstawie sformu-
towac¢ wnioski dla praktyki inzynierskiej. W tym celu stosowat metody
statystyczne i wprowadzat pojecia modelu materiatowego i uzytecznosci
budowlanej. Prace te — zwtaszcza dotyczace optymalizacji i projektowania
materiatowego oraz napraw konstrukcji betonowych i odpowiadajacych
im rozwigzan materiatowo-technologicznych — spotkaty sie z zaintereso-
waniem specjalistéw, o czym moze $wiadczy¢ powierzenie Profesorowi
ponad dwudziestokrotnie na kongresach i konferencjach naukowych mie-
dzynarodowych i krajowych funkcji ,General Reporter” (Katowice '80, Pra-
ha ‘81, Liege "84, Aix-en-Provence '86, Goteborg 86, Praha ‘86, Krynica
’88,793,'2001, 2005, Zakopane '88, Szczecin 89, Krakéw 95, '98, ICPIC
Bolonia '98, ICPIC Hawaii 2001, Miedzyzdroje 2001, Poraj '2001, IC-
PIC Chapter Tokio "2003, ASPIC Chuncheon, Korea '2003, ICPIC Berlin
'2004, ISPIC Guimaraes, Portugalia 2006, ICPIC Chuncheon, Korea 2007)
oraz ponad dwudziestokrotne zaproszenie Profesora do wygtoszenia ,vi-
siting lectures” w wielu osrodkach uniwersyteckich, takich jak: Aachen,
Niemcy (trzykrotnie: 1981, 1986 i 1994), Koriyama, Japonia (dwukrotnie:
1981 i 1990), University of Texas w Austin, USA (dwukrotnie: 1989 i 1994),
University of Tennessee w Knoxville, USA (dwukrotnie: 1989 i 1994), Chal-
mers University w Goteborgu, Szwecja (1986), Israel Institute of Technolo-
gy — Technion, Haifa (1986), Akita, Japonia (dwukrotnie: 1990 i 2005), Free
University of Brussels, Bruksela, Belgia (1990), Zagrzeb, Chorwacja (1987),
University of Michigan w Ann Arbor, USA (2001), jak réwniez National
Institute of Standards and Technology, Gaithersburg Md, USA (dwukrot-
nie: 1989 i 1994), a takze w Centralnym Laboratorium EMPA w Szwajca-
rii (1986), w Brookhaven National Laboratory, Upton, Long Island, USA
(1990) i w Zaktadach Chemicznych w Mitsui w Japonii (1990).

W obszarze dziatalnosci inzynierskiej przez wiele lat byt konsultantem
w zakresie rozwigzan materiatowych stosowanych przy remoncie wiaduktu
im. Ksiecia J6zefa Poniatowskiego w Warszawie oraz w zakresie stosowania
betonéw zywicznych w przemysle maszynowym. Konsultowat takze szereg
przedsiewzie¢ inzynierskich, zwtaszcza zwigzanych z naprawa i ochrong
konstrukcji przed korozja, np. iniekcje zywicznag kanatéw w dzwigarach
kablobetonowych o rozpietosci 18 m oraz restrukturyzacje ramowego sys-
temu podporowego kaskad wannowych w elektrolizerni (wspdlnie z prof.
J. Mierzwa z Politechniki Krakowskiej). Wraz ze wspétautorami opracowat
réwniez technologie produkcji wyrobéw z ,marmuréw zywicznych”, ktéra
z powodzeniem zostata wdrozona. Jednym z najpowazniejszych i najtrud-
niejszych wyzwan w dziatalnosci badawczej i inzynierskiej Profesora byta
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problematyka zwigzana ze stanem uzytkowania wanien elektrolitycznych
z betonéw zywicznych w przemysle miedziowym.

Od 1989 roku Profesor Lech Czarnecki jest rzeczoznawca SITPMB
w zakresie jakosci, technologii produkcji i korozji materiatéw budowla-
nych, a od 1979 roku rzeczoznawcg SIMP w zakresie przetwérstwa two-
rzyw sztucznych.

W okresie po habilitacji zostaty zawarte i zrealizowane dwie umowy
licencyjne zwigzane z patentami, ktérych jest Profesor wspétautorem. Po
uzyskaniu tytutu profesora w kierowanym przez niego zespole opracowano
okoto 100 sprawozdan z prac badawczych, dotyczacych oceny przydatno-
sci dla budownictwa réznych zestawéw materiatowych przeznaczonych
do napraw i ochrony konstrukcji. Ponadto jest wspétautorem 38 patentéw
i zgtoszen patentowych, w tym jednego opatentowanego w 9 krajach.

Pozycja naukowa

O zakresie oddziatywania publikacji Profesora Lecha Czarneckiego
Swiadczy ponad 2650 cytowan (wg Google Scholar) w pismiennictwie na-
ukowym i technicznym (h = 24). Z najwiekszym uznaniem — jak mozna sa-
dzi¢ po liczbie cytowan — spotkaty sie prace o charakterze przegladowym,
np. ,Betony zywiczne” (Arkady, 1982) doczekaty sie 6 recenzji (w tym 1
zagraniczna) oraz 4 notek bibliograficznych (w tym 2 za granica) oraz 50
cytowan, a artykut ,Status of Polymer Concrete” opublikowany w Concrete
International (1985) byt cytowany ponad 50-krotnie (gtéwnie za granica);
monografia ,Chemia w budownictwie” byta cytowana 50 razy (10 recenzji
w czasopismach krajowych).

Do przejawoéw szerokiego uznania na arenie miedzynarodowej i kra-
jowej mozna zaliczyc¢ takze powierzenie Profesorowi przewodnictwa Sesji
Otwarcia Miedzynarodowego Kongresu ,Polymers in Concrete” w Szan-
ghaju w 1990 roku. W latach 2006-2011 petnit funkcje President Interna-
tional Congress on Polymers in Concrete — ICPIC, poprzednio, w latach
2001-2006, petnit funkcje Vice-President ICPIC. Ponadto byt przewodni-
czacym lub wiceprzewodniczacym 16 sesji naukowych na konferencjach
zagranicznych i 30 sesji krajowych oraz cztonkiem komitetéw nauko-
wych 25 miedzynarodowych i 30 krajowych spotkari naukowych, w tym
6 miedzynarodowych kongreséw i 2 sympozjéw RILEM. Od 1981 roku jest
cztonkiem-korespondentem, a od 1989 konsultantem Amerykarskiego In-
stytutu Betonu (ACI-548; Komitetu Technicznego ,Polymers in Concrete”)
oraz aktywnym cztonkiem dwoch komitetéw RILEM; w latach 1987-1992
byt sekretarzem Komitetu ,Concrete Polymer Composites”. Ta ostatnia
dziatalnos¢ zaowocowata wspétautorstwem w opracowaniu raportu o sta-
nie wiedzy i techniki (State-of-the-Art Report) oraz wielojezycznego Leksy-



konu (, Terminology and Definitions”) z zakresu betonéw polimerowych.
W 2006 roku RILEM opublikowat State-of-the-Art Report on Industrial Flo-
ors, gdzie Profesor jest autorem rozdziatu “Defects and damages”. Od 1992
roku ma status cztonka RILEM jako ,senior member” International Union
of Laboratories and Experts in Construction Materials, Systems and Structu-
res. Profesor petnit takze funkcje eksperta w Czech Grant Agency oraz byt
delegatem krajowym do Europejskiego Programu Wspétpracy Naukowo-
-Technicznej — COST.

Profesor kierowat pieciokrotnie miedzynarodowymi grantami badaw-
czymi: trzykrotnie polsko-amerykariskimi oraz dwukrotnie polsko-walon-
skimi. Prowadzit wyktady na zaproszenie 13 uniwersytetéw europejskich,
amerykariskich i japoriskich.

Publikacje i dziatalnos¢ wydawnicza

Profesor Lech Czarnecki tacznie opublikowat ponad 250 publikacji na-
ukowych, w tym ponad 100 gtéwnie w jezyku angielskim w wydawnic-
twach zagranicznych. Jest autorem lub wspétautorem 11 wydawnictw ksigz-
kowych. Na podkreslenie zastuguje opublikowana w 2002 roku (wspdélnie
z P.H. Emmonsem ze Structural Preservation Systems, USA) ksigzka pt. ,Na-
prawa i ochrona konstrukcji betonowych” (Polski Cement, Krakéw), bedaca
podsumowaniem stanu wiedzy i techniki w tym zakresie. Monografia ta
— poprzedzona przedmowg prof. Adama M. Neville’a z Wielkiej Brytanii,
uznanego miedzynarodowego autorytetu w dziedzinie betonu — spotkata
sie z przychylnym przyjeciem przez specjalistow. W okresie trzech miesie-
cy od ukazania sie ksigzki opublikowano w renomowanych czasopismach
krajowych szes¢ bardzo przychylnych recenzji wybitnych polskich profe-
soréw; byta réwniez ponad 200 razy cytowana.

W latach 1990-1996 byt cztonkiem Miedzynarodowej Rady Progra-
mowej czasopisma Material Engineering — an International Journal on Pre-
paration, Processing, Application and Evaluation of Engineering Materials,
a w latach 1993-1995 Materials and Structures — RILEM Journal. W latach
1990-1992 byt cztonkiem Rady Programowej polskiego czasopisma Ma-
teriaty Budowlane; obecnie jest redaktorem dziatowym w tymze pismie
i przewodniczacym Rady Naukowej. Ponadto jest cztonkiem komitetéw
redakcyjnych lub rad programowych czasopism: Prace Komisji Nauk Cera-
micznych — Ceramika (wyd. PAN), Studia z Zakresu Inzynierii (wyd. PAN),
Cement Wapno Beton (SITPMB), Kompozyty (Polskie Towarzystwo Mate-
riatéw Kompozytowych). Od roku 2011 jest redaktorem dziatowym czaso-
pisma Bulletin of the Polish Academy of Sciences: Technical Sciences.

W Instytucie Techniki Budowlanej Profesor petni funkcje redaktora na-
czelnego Wydawnictw Naukowych, jak réwniez prowadzi dziatalnos¢ pu-
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blikacyjna. Sprawowat aktywna opieke naukowa nad przygotowaniem cze-
sci problemowej Konferencji Krynica ‘2017, uwiericzong wydaniem pod
redakcja naukowa Profesora monografii ,Innowacyjne wyzwania techniki
budowlanej”. Wspélnie ze specjalistami Instytutu opublikowat szereg prac
definiujacych zréwnowazone budownictwo.

Przynaleznos¢ do organizacji zawodowych

Profesor Lech Czarnecki w latach 1985-2000 byt cztonkiem Miedzyna-
rodowego Klubu Zastosowan Tworzyw Sztucznych w Budownictwie i In-
zynierii Budowlanej (ICP), a w 1992 roku zostat wybrany cztonkiem Rady
Dyrektoréw Miedzynarodowych Kongreséw nt. Polimeréw w betonie (IC-
PIC), funkcje te petni do dzis; na 10" International Congress on Polymers in
Concrete w USA w 2001 roku zostat wiceprezydentem, a nastepnie przez
dwie kadencje byt prezydentem tego stowarzyszenia.

Profesor jest cztonkiem (od 1993) Komitetu Inzynierii Ladowej i Wod-
nej Polskiej Akademii Nauk; byt przewodniczacym Sekcji Materiatéw Bu-
dowlanych w latach 2002-2008 (dwie kadencje). Byt takze wiceprzewodni-
czacym Sekcji Materiatéw Kompozytowych Komitetu Nauki o Materiatach
PAN oraz cztonkiem Sekcji Fizyki Budowli (od 1993). W 2003 roku zostat
wybrany na wiceprzewodniczacego Rady Naukowej Instytutu Techniki Bu-
dowlanej (cztonek Rady od 1996); funkcje te petni do dzis. W latach 1994-
1999 byt przewodniczacym Rady Zarzadzajacej ds. Certyfikacji Wyrobéw
Budowlanych oraz cztonkiem Prezydium Komisji Aprobat Technicznych
w tymze Instytucie. Profesor byt takze cztonkiem Rad Naukowych Instytutu
Chemii Przemystowej (2002-2005), Instytutu Mineralnych Materiatéw Bu-
dowlanych (2002-2005), Instytutu Badawczego Drég i Mostéw (od 2002)
oraz Komitetu Technicznego Polskiego Komitetu Normalizacyjnego nr 274
,Beton”, gdzie petnit funkcje przewodniczacego Grupy Problemowej ,Wy-
roby i systemy do napraw i ochrony konstrukcji betonowych”, byt organiza-
torem i przewodniczacym Komitetu Technicznego nr 307 ,Zréwnowazone
budownictwo” (2009-2012).

Nagrody, wyréznienia i odznaczenia

Profesor Lech Czarnecki byt wielokrotnie nagradzany i wyrézniany za
osiaggniecia naukowe i zawodowe, m.in.: Nagrody Ministra Edukacji Na-
rodowej (1973, 1977, 1980, 1987, 2002), Nagrody Ministra Budownic-
twa (1983, 1985, 1996, 2003, 2005) oraz wyréznienia (1986, 1989, 1996,
1999, 2000, 2001, 2002), Nagrody Rektora Politechniki Warszawskiej (20
razy), Nagroda Komitetu Nauki Polskiego Zwiazku Inzynieréw i Techni-
kéw Budownictwa im. W. Zenczykowskiego (1982) oraz Nagroda Zarzadu
Gtéwnego Polskiego Zwiazku Inzynieréw i Technikéw Budownictwa im.



W. Danileckiego (1997), Nagroda Honorowa na Migdzynarodowej Wysta-
wie w Brnie, Medal Jubileuszowy ICP/RILEM/IBK na Miedzynarodowym
Sympozjum w Pradze (1981), Medal Honorowy Czechostowackiej Aka-
demii Nauk (1991), Odznaka ,Zastuzony dla Politechniki Warszawskiej”
(1987). W 1995 roku otrzymat Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia Pol-
ski, a w 2000 roku Medal Komisji Edukacji Narodowej, Medal 100-lecia
Odzyskania Niepodlegtosci, Medal PZITB im. prof. R. Ciesielskiego, Medal
prof. S. Kaufmana, Oskar betonowy.

W 2004 roku miedzynarodowa spotecznos¢ betonéw polimerowych
ICPIC (International Congress Polymers in Concrete) uhonorowata Profeso-
ra Nagroda im. Owena Nutta za wybitne zastugi i przewodnictwo w dzie-
dzinie betonéw polimerowych ,distinguished service and leadership in the
polymers in concrete”. W 2009 roku otrzymat w Japonii Miedzynarodowa
Nagrode Stowarzyszenia “Materials Engineering for Resources of Japan,
Akita University” za kreowanie nowych kierunkéw naukowych w inzynie-
rii materiatow budowlanych.

Dziatalnos¢ dydaktyczno-wychowawcza

Profesor Lech Czarnecki jest promotorem dziewieciu zakoriczonych
przewodoéw doktorskich; wszystkie zostaty wyréznione. Byt recenzentem
34 prac doktorskich, w tym 4 zagranicznych. Prowadzit wyktady wedtug
swoich autorskich, stale modernizowanych programéw z przedmiotéw che-
mia budowlana, inzynieria materiatéw budowlanych, trwatos¢ materiatow
i elementéw w konstrukcji oraz modele materiatowe w inzynierii [adowej,
niektore z tych przedmiotéw wyktadat takze na studiach doktoranckich.
Wykonujac prace dyplomowe pod kierunkiem Profesora, ponad 50 studen-
téw uzyskato tytut magistra inzyniera, a 15 z nich otrzymato Nagrody Mi-
nistra Budownictwa. Ponadto Profesor prowadzit specjalistyczne kursy dla
inzynieréw zajmujacych sie problematyka napraw i ochrony konstrukgji.

Prowadzone przez Profesora badania znajdowaty zaréwno przydatnos¢
inzynierska, jak i mogty by¢ spozytkowane w dydaktyce i ksztatceniu ka-
dry. W latach 1987-1989 byt opiekunem naukowym konferencji szkolenio-
wych PZITB ,Antykor”, na ktérych dzielit sie doswiadczeniami w zakresie
ochrony budowli przed korozja z inzynierami z przemystu i budownictwa.

Poza wymienionymi juz funkcjami w Uczelni, Profesor, po habilitacji,
uczestniczyt w pracach trzech Komisji Rektorskich, byt cztonkiem Komi-
sji Dziekariskiej ds. Reformy Studiéw, a w latach 1987-1997 przewodni-
czacym Rektorskiej Komisji ds. Mieszkaniowych. W latach 1991-2004
czterokrotnie byt wybierany do Senatu Politechniki Warszawskiej, gdzie
przewodniczyt Senackiej Komisji ds. Wspétpracy z Zagranica i Senackiej
Komisji ds. Etyki Zawodowej. Od 2008 roku jest cztonkiem Rady Progra-
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mowej Centrum Studiéw Zaawansowanych Politechniki Warszawskiej.
W kadencji 2002-2005 petnit funkcje prorektora Politechniki Warszawskiej
ds. studiéw. W tym okresie zostata w Politechnice przeprowadzona z po-
wodzeniem po raz pierwszy akcja akredytacyjna. W 2005 roku Profesor
Lech Czarnecki zostat zaproszony przez rektora Uniwersytetu w Bolonii,
jako zewnetrzny audytor, do prowadzenia akredytacji Wydziatu Chemii
Stosowanej i Nauki o Materiatach.

Profesor, pracujac od 2011 roku w Instytucie Techniki Budowlanej oraz
kierujgc Komitetem Sterujagcym Programem Rozwoju Naukowego ITB do-
prowadzit do uzyskania przez Instytut kategorii naukowej A (2016). Ponad-
to zorganizowat i petni role mentora w Konwersatorium Habilitacyjnym,
bedacym unikatowa, otwartg inicjatywa w zakresie rozwoju wysoko kwa-
lifikowanych kadr dla budownictwa. W ciagu pieciu lat dziatalnosci Kon-
wersatorium uzyskano pie¢ promoc;ji habilitacyjnych; kolejne dwa wnioski
habilitacyjne zostaty ztozone w roku 2019 i sg w toku realizacji.

Podsumowanie i wniosek koricowy

Profesor Lech Czarnecki nalezy do czotowych w skali swiatowej uczo-
nych w zakresie polimeréw stosowanych w betonie i w konstrukcjach bu-
dowlanych. Niepodwazalne sukcesy naukowe, dydaktyczne i zawodowe,
bedace wynikiem uzdolnien Profesora, a takze wieloletniej, konsekwentnej
pracy i ogromnej wiedzy oraz bogatego doswiadczenia, poparte wyjatkowa
osobowoscig, stanowig inspiracje dla catej branzy budowlane;j.

Profesor Lech Czarnecki jest autorytetem i specjalista w zakresie poli-
meréw oraz posiada ogromny dorobek naukowy i niekwestionowany wktad
w rozwoj polskiej i Swiatowej nauki, szczegélnie w obszarze inzynierii
materiatéw budowlanych. Na podkreslenie zastuguje, oprécz potencjatu
wiedzy merytorycznej Profesora, rowniez sposob prezentowania mysli,
charyzma i identyfikowanie kierunkéw rozwoju nauki i praktyki w obsza-
rze szeroko rozumianego budownictwa. Profesor w swoich publikacjach
i prezentacjach szczegé6lna wage nadaje ilustracjom graficznym, ktére cze-
sto stajq sie ikonami wyznaczajacymi kamienie milowe rozwoju dziedziny.

Nalezy podkresli¢, ze dowodem szczegdlnego uznania, ktérym darzony
jest Profesor, jest powierzenie Mu blisko 100 recenzji awansowych, w tym
43 w postepowaniach doktorskich, 24 w postepowaniach habilitacyjnych
i 27 wnioskéw awansowych o tytut lub stanowisko profesora oraz dwéch
wnioskéw o godnos¢ doktora honoris causa.

Na zakoriczenie pragne stwierdzi¢, ze uznany autorytet Profesora Lecha
Czarneckiego i Jego bogaty dorobek naukowy oraz powszechnie uznane
zastugi w catosci wyczerpuja wymagania Statutu Politechniki Swietokrzy-
skiej dotyczace nadania tytutu doktora honoris causa. Biorac pod uwage



powyzsze, z petnym przekonaniem zwracam sie do Senatu Politechniki
Swietokrzyskiej z wnioskiem o petne poparcie inicjatywy dotyczacej nada-
nia Panu Profesorowi Lechowi Czarneckiemu godnosci doktora honoris
causa Politechniki Swietokrzyskiej.

Kielce, dn. 2 marca 2020 roku Zdzistawa Owsiak
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Uchwata Nr 320/20 Senatu Politechniki Swietokrzyskiej
z dnia 04 marca 2020 roku

W sprawie nadania tytutu

doktora honoris causa

Politechniki Swietokrzyskiej

prof. dr. hab. inz. Lechowi Czarneckiemu

Na podstawie § 9 Statutu Politechniki Swietokrzyskiej przyjetego Uchwata
Senatu Nr 209/19 z dnia 26 czerwca 2019 r. w sprawie szczegétowego trybu
nadania tytutu doktora honoris causa Politechniki Swietokrzyskiej uchwata
si¢, co nastepuje:

§ 1. Po zapoznaniu sie z wnioskiem Rady Wydziatu Budownictwa
i Architektury, recenzjg dorobku i osiagnie¢ Kandydata opracowang
przez prof. dr hab. inz. Zdzistawe Owsiak oraz stanowiskami Senatéw
Politechniki Krakowskiej im. Tadeusza Kosciuszki i Politechniki
Warszawskiej, Senat Politechniki Swietokrzyskiej postanawia nadac
Panu prof. dr. hab. inz. Lechowi Czarneckiemu —tytut doktora honoris
causa Politechniki Swietokrzyskiej, w uznaniu jego wybitnych zastug.

§ 2. Uchwata sie tres¢ dyplomu jak w zataczniku do niniejszej uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Rektor Politechniki Swietokrzyskiej
prof. dr hab. inz. Wiestaw Trampczyniski
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POLITECHNIKA SWIETOKRZYSKA

NA MOCY USTAWY RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]
MY

WIESEAW TRAMPCZYNSKI
PROFESOR DR HAB. NAUK TECHNICZNYCH
REKTOR

MAREK IWANSKI
PROFESOR DR HAB. NAUK TECHNICZNYCH
DZIEKAN WYDZIALU BUDOWNICTWA I ARCHITEKTURY,
PROMOTOR

ORAZ

SENAT POLITECHNIKI SWIETOKRZYSKIE]
UCHWALA Z DNIA 4 MARCA 2020 ROKU

NADAJEMY

LEcHOWI CZARNECKIEMU

PROFESOROWI NAUK TECHNICZNYCH,

AUTORYTETOWI NAUKOWEMU W DZIEDZINIE INZYNIERII LADOWE] I TRANSPORTU,
WYBITNEMU SPECJALISCIE W ZAKRESIE INZYNIERII MATERIALOW BUDOWLANYCH,
POLIMEROW STOSOWANYCH W BETONIE I KONSTRUKCJACH BETONOWYCH,
NAPRAW I OCHRONY BUDOWLI ORAZ ZROWNOWAZONEGO BUDOWNICTWA,
PRZEWODNICZACEMU WIELU ORGANIZACJI NAUKOWYCH I STOWARZYSZEN TECHNICZNYCH,
WICEPRZEWODNICZACEMU RADY NAUKOWE] INSTYTUTU TECHNIKI BUDOWLANE],
CZLONKOWI KOMITETU INZYNIERII LADOWE] I WODNE] POLSKIE] AKADEMII NAUK,
KOORDYNATOROWI LICZNYCH PROJEKTOW BADAWCZYCH,

AUTOROWI PODRECZNIKOW AKADEMICKICH I ZNACZACYCH PUBLIKAC]I Z OBSZARU
POLIMEROW W BETONIE, NAPRAW I OCHRONY KONSTRUKCJI BETONOWYCH,
WYCHOWAWCY I PROMOTOROWI WIELU PRACOWNIKOW NAUKI,
CENIONEMU UCZONEMU W WIELU OSRODKACH W POLSCE I NA SWIECIE,
ZASLUZONEMU DLA ROZWO]JU POLITECHNIKI SWIETOKRZYSKIE]

TYTUL, GODNOSC I PRAWA
DOKTORA HONORIS CAUSA
POLITECHNIKI SWIETOKRZYSKIE]

W DOWOD CZEGO DYPLOM TEN POTWIERDZAMY NASZA PIECZECIA
KIELCE, 1 LIPCA 2020 ROKU

WIRSEA RAMPCZYNSKI AREK WAQ'{SKI

REKTOR DZIEKAN I PROMOTOR







Lech Czarnecki
Instytut Techniki Budowlanej

MOJE POSZUKIWANIA PRAWDY
W INZYNIERII MATERIALOW
BUDOWLANYCH

Dedykuje moim Wnukom
Izie, Robertowi, Zosi i Piotrowi

1. Wprowadzenie

Nie studiowatem filozofii prawdy, a w czasach gdy studiowatem nie
byto jeszcze inzynierii materiatéw budowlanych. Jedynie zaimek dzierzaw-
czy ,moje” w tytule zdaje sie nie budzi¢ watpliwosci, a zarazem upraw-
nia do pewnej swobody wypowiedzi, a nawet ,mojego btedu”; poszukujac
prawdy, powinno sie jednakze btedu unikac.

Dwukrotnie slubowatem: dociekac prawdy, gtosi¢ ja oraz dawac jej
Swiadectwo swoim postepowaniem (Slubowanie akademickie) i pomnazac
nauke nie dla pospolitej korzysci ani proznej chwaty, ale aby szerzyta sie
coraz bardziej prawda, od ktorej zawista przysztos¢ i szczescie rodzaju
ludzkiego (Slubowanie doktorskie).

Gnebito mnie to od zawsze. Slubowatem i co z tego wynika — wynikto?
W 2015 roku opublikowatem (dr J.). Sokotowska — wspétautorka) artykut
,Material model and revealing the truth” [1], ktérego motto stanowito po-
wyzsze slubowanie. Nie opartem sie wéwczas, aby nie doda¢ cynicznego
komentarza prokuratora Pitata: C6z to jest prawda?

Prawda jest jedna i prawdziwa. Niemniej pytanie, jaka jest prawda inzy-
nierii materiatéw budowlanych, wydaje mi sie uprawnione. Prawde w kon-
tekscie tej wypowiedzi [2] rozumiem troche w tautologicznym sensie — aby
pisac zdania prawdziwe, tzn. zgodne z rzeczywistoscia. Ponadto Slubowa-
nie akademickie méwi o ,dazeniu do prawdy”, nie zas odkrywaniu prawdy
objawionej. Powagi sytuacji nadaje fakt, ze w Preambule Konstytucji Rze-
czypospolitej Polskiej [3] prawda — obok sprawiedliwosci, dobroci i piekna
— jest wymieniona jako wartos¢ uniwersalna, czerpiaca swe Zrédto w Bogu
badZ przez niepodzielajacych tej wiary wywodzona z innych Zrédet.

Nauka moze byc¢ zdefiniowana jako dazenie do prawdy; w prawdzie
zaklety jest cel, ale i etos nauki [4]. Prawda jako wartos¢ uniwersalna nie
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powinna byc¢ opatrywana przymiotnikami, natomiast moze by¢ odnoszona
do przedmiotu: prawda kogo, czego — moja prawda o inzynierii materiatéw
budowlanych. Co jesli nowe ustalenia przecza poprzednim przyjetym za
prawde? Wydaje sie, ze postep nauki nie zawsze prowadzi prosta droga do
prawdy. Czesto odpowiadamy tylko na pytanie, czy model opisujacy dane
zjawisko jest wystarczajaco prawdziwy. Oczywiscie zdaje sobie sprawe,
ze w tych dociekaniach nie jestem odosobniony ani wspétczesnie, ani tez
na przestrzeni dziejow:
Wszyscy ludzie pragng wiedziec [Arystoteles, Metafizyka, 1.1],
a wiasciwym przedmiotem tego pragnienia jest prawda.
Nikomu nie moze by¢ naprawde obojetne, czy jego wiedza
jest prawdziwa, jesli moze sie upewnic o prawdziwosci,
doznaje satysfakcji [Jan Pawet Il, Fides et ratio].
Wielu spotkatem takich ludzi, ktérzy chcieliby oszukiwac,
ale takiego, ktory chciat byc¢ oszukiwany nie spotkatem
[Sw. Augustyn, Wyznania, X, 23, 33, CCL 27-73].

Prawda inzynierii materiatéw budowlanych ma nie tylko wymiar warto-
Sci, ale réwniez wazy materialnie. W opublikowanym w tym roku artykule
[5] ,Sustainable test methods for constructing materials and elements” wraz
ze wspotautorkami dr E. Szewczak i dr A. Winkler-Skalng pokazujemy,
ze ,prawdziwos¢” metody pomiaru moze decydowac o bezpieczenstwie
konstrukgji, ale rowniez istotnie znaczy w jej koszcie. W innym artykule
(napisanym wraz z zespotem prof. P. Woyciechowskiego) [6] dochodzimy
do konkluzji, ze model blizszy prawdy stwarza wigksze ryzyko btedu in-
zynierskiego. Rzecz dotyczy karbonatyzacji i oceny trwatosci konstrukcji.
Reasumujac, chciatbym zaznaczy¢, ze przedstawione rozwazania to ra-
czej méj rachunek sumienia niz moje credo. W tych poszukiwaniach nie
umiatem sformutowac jednej uniwersalnej prawdy inzynierii materiatéw
budowlanych. Przytocze wiec szereg prawd czastkowych, uporzadkowa-
nych jak nastepuje:

— prawda wywodu naukowego,

— prawda oceny naukowej,

— prawda kierunkéw rozwoiju,
blask prawdy naukowe;j.

Rozpoczac chciatbym od nakreslenia obszaru rozwazan, a upatruje go
w relacji materiat — konstrukcja, ktéra pozostaje w sprzezeniu zwrotnym
i ktérej towarzyszy pewne napiecie. Czesto rozpoczynatem swoje wysta-
pienia od stwierdzenia, ze wszystko jest z czegos, a wszystkie konstrukcje
budowlane — z materiatow budowlanych.



2. Nosnos¢ i statecznos$¢ a entropia

Wymagania podstawowe wobec obiektu budowlanego brzmia bar-
dzo zdecydowanie, bardzo mechanistycznie, wrecz w stylu Newtona. To
mechanistyczne ujecie dominowato od zawsze, poczawszy od kodeksu
Hammurabiego (XVIII wiek p.n.e) i dziesigciorga ksiag ,O architekturze”
Witruwiusza (X wiek p.n.e.), az po Dyrektywe Europejska w 1989 r. (EPD
89/106/EWQ). W tej Dyrektywie dopiero ostatnie, sz6ste wymaganie naka-
zuje oszczednosc energii. W roku 2011 powstata nowa wersja Wymagarn
Podstawowych (CPR 305/20), w ktérej znalazto sie dodatkowe wymaganie
(siédme!), moéwiace o zréwnowazonym wykorzystaniu zasobéw natural-
nych, w tym przez zapewnienie trwatosci obiektéw budowlanych oraz po-
wtérne uzycie i recyklizacje elementéw. Jest to nawigzanie do pierwszej
zasady termodynamiki — prawa zachowania energii; ilos¢ energii w ukta-
dzie pozostaje niezmieniona. Natomiast we wspétczesnym zbiorze Wyma-
gan Podstawowych, ani tez w historii kodéw budowlanych nie mozna do-
patrzy¢ sie nawiazania do drugiej zasady termodynamiki — prawa entropii.

Entropia jest miarg prawdopodobieristwa termodynamicznego ukta-
du, ktérg przywykto sie traktowac jako miare stopnia nieuporzadkowania
uktadu. Druga zasada termodynamiki okresla kierunek i nieodwracalnos¢
procesow samorzutnych. Uktad samorzutnie dazy do stanu maksymalnego
prawdopodobieristwa termodynamicznego — zwiekszenia entropii. A. Ein-
stein — laureat nagrody Nobla w 1926 r. — uwazat, ze entropia to naczelne
prawo wszystkich nauk [7]. Kolejny noblista (1969 r.) M. Gell-Mann — au-
torytet w zakresie czastek elementarnych i ich interakcji — twierdzit nato-
miast, ze entropia to synonim ignorancji [8]. |. Prigogine — fizykochemik,
laureat nagrody Nobla za wktad w rozwéj termodynamiki (1977 r.) — wy-
kazat w 1994 roku [9], ze poglad na entropie jako ignorancje jest nie do
utrzymania. Zagadnienie jest trudne i skomplikowane [10]. Ku przestrodze
nalezy przypomnie¢, ze tworca pojecia entropii Ludwig Boltzman nie uzy-
skat zrozumienia wsréd wspétczesnych i w roku 1906 popetnit samobdj-
stwo [11]. Zapewne jednak nie te kontrowersje wsréd wybitnych uczonych
byty powodem, ze zasady termodynamiki znalazty tak skromne odzwier-
ciedlenie w Wymaganiach Podstawowych.

Zajmujac sie trwatoscia budowli, a w szczegoélnosci ochrong i naprawa
konstrukcji betonowych, nie udato mi sie zyskac szerszego zainteresowania
dla termodynamicznie uzasadnionej nieuchronnosci niszczenia sie kon-
strukcji z uptywem czasu [12, 13]. Jest to interesujace, bo zasady mechaniki
i termodynamiki dziataty oczywiscie od zawsze — niezaleznie od momentu
ich sformutowania i przyjecia do wiadomosci. Zasady mechaniki Newtona
(1686 r.) zostaty zdefiniowane 350 lat temu. Sformutowanie drugiej zasady
termodynamiki jestznacznie p6Zniejsze, aletez juz od jej ogtoszenia (1865r.)
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przez R. Clausiusa mineto blisko 150 lat. Istotna, a by¢ moze decydujaca
réznica jest w skali czasowe;j.

-

A

potencjat uzytkowania %

L I ! ! ! I L ! ! |
T T T T T T T T T

Ll
10 20 30 40 50 60 70 80 920 lata

Rysunek 1. llustracja efektu Seneki wzorowana wedtug U. Bardi [17]
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Rysunek 2. Klif Seneki w odniesieniu do obiektu budowlanego; zaznaczono dwa
momenty wycofania obiektu z eksploatacji; przekroczenie stanu krytycznego:
1) w wyniku oddziatywan entropowych; 2) w wyniku oddziatywari
entropowych i zadziatania czynnika zewnetrznego

Pogwatcenie zasad mechaniki koriczy sie z reguty gwattownie i spekta-
kularnie katastrofa. Entropia rosnie petzajaco, a jej skutki odtozone sg w cza-
sie. Niemniej efekt koricowy réwniez moze by¢ dramatyczny, szczegdlnie

w przypadku konstrukcji sprezonych [14]. Przyktadem jest tu katastrofa mo-
stu Morandi w Genui w 2019 roku, ktéra przypisuje sie peknieciu skoro-
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dowanych stalowych ciegien sprezajacych po ponad piecdziesieciu latach
pracy. W tym kontekscie przywotuje sie jako model ,klif Seneki” [15] czy
tez ,efekt Seneki” [16]: byfoby to w naszej stabosci oraz w naszych trudno-
Sciach jakas pociecha, gdyby wszystko niszczato tak wolno jak powstaje.
Tymczasem zysk wzrasta powoli, a strata spiesznie (Seneka, Listy moralne do
Lucjusza). Mysl Seneki ilustruje wykres (rys. 1) wykorzystywany w niektérych
modelach dynamiki systeméw [17]. Diagram klifu Seneki, w odniesieniu do
obiektéw budowlanych, bedzie miat w pewnym stopniu odmienny przebieg
(rys. 2) z uwagi na wyrozniajaca te obiekty trwatos¢ uzytkowania.

Zgodnie z pierwszym prawem termodynamiki energia nie powstaje, ani
nie znika; moze tylko zmienia¢ swoja forme. Nie mozemy prosto prze-
ksztatci¢ jednej formy energii w inng, procesom rzeczywistym zawsze to-
warzyszy wzrost entropii (rys. 3); energia zostaje rozproszona w postaci
ciepta, powstaja produkty odpadowe. Tylko czes¢ energii moze by¢ wyko-
rzystana jako praca uzyteczna, co odpowiada energii uzytecznej — egzergii.

Pojecie egzergii zostato wprowadzone przez stowenskiego fizyka Zora-
na Ranta w 1955 roku. Sa podejmowane starania, aby egzergia byta trak-
towana jako miara zréwnowazonosci oddziatywan srodowiskowych [18,
19]. Uktad izolowany w stanie réwnowagi dazy do maksimum entropii.
Oddziatywanie miedzy dowolnym systemem a jego Srodowiskiem moze
by¢ analizowane na podstawie wymiany energii (np. na sposob ciepta)
i transportu (przeptyw) masy. Zrédtem energii sa zasoby naturalne — w tym
nieodnawialne zasoby kopalne. System ziemski jest zasilony energia sto-
neczna. Dzigki promieniowaniu stonecznemu ekosystem zyskuje odna-
wialng charakterystyke.

Wszystkie zywe organizmy uczestnicza w przeptywie energii i masy;
otrzymuja energie i mase o entropii niskiej, a sa Zrédtem entropii wysokiej.
W przypadku wegla uzytego do ogrzewania pozyskujemy ze ztoza wegiel
o wysokiej egzergii (niska entropia), a do Srodowiska powraca — jako pro-
dukt odpadowy — popiét o matej egzergii i duzej entropii. Sytuacja ulega
radykalnej zmianie, jesli elektrocieptowniczy popiét lotny jest spozytko-
wany w betonie. Istotny jest taki dob6r procesu, aby pochtaniat minimum
egzergii i generowat jak najmniej entropii. W swiecie rzeczywistym nie ist-
nieja niewyczerpane zZrédta. Utylizacja zasobéw i powstawanie odpadéw
zawsze oddziatuje na srodowisko.

Przedstawiona na rysunku 3 sytuacja energetyczna zmieniajaca sie na
osi czasu, obejmuje w kategoriach kosmologicznych okres od Big Bang
do absolutnego MEP, Maksimum Entropy Production. Punktem osobliwym
jest zréwnanie entropii z egzergia, a nastepnie stale rosngca przewaga en-
tropii nad egzergia. W odniesieniu do wybranych uktadéw (sytuacji lo-
kalnych i chwilowych) mozna to interpretowac jako wystapienie bariery
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termodynamicznej. Tytutem przyktadu mozna prébowac powiedzie¢, ze
obserwowany kryzys w przemysle weglowym nie jest spowodowany de-
ficytem wegla w ztozach, lecz takimi uwarunkowaniami wydobycia, ze
towarzyszaca temu procesowi entropia przekracza zawartg w wydobywa-
nym weglu egzergie.

llos¢ energii we wszech$wiecie jest stata

Piramida
energetyczna

3. efektywne wykorzystanie
kopalnych zrédet energii

en nej

10", lata

Big
Bang

Rysunek 3. Energia w kategoriach kosmologicznych na osi czasu [19]

Juz L. Boltzman w 1886 r. zwracat uwage [20], ze to nie deficyt su-
rowcow kopalnych, lecz wielkos¢ entropii zwigzana z ich pozyskiwaniem
stanie sie problemem egzystencjonalnym. W takim punkcie zwrotnym po-
winna miec zastosowanie zasada odpowiedzialnosci H. Jonasa [21]: unika-
nie katastrofy, ktorej nie da sie przewidziec, ale ktorej mozna by uniknac,
rezygnujac z podjecia ryzyka.

W kategoriach ogdlnych do okresu przed wystapieniem bariery termody-
namicznej mozna odnies¢ zalecenia wynikajace z ,piramidy energetycznej”:
oszczednos¢ energii (racjonalizacja zuzycia energii, izolacyjnos¢ cieplna),
priorytet wykorzystywania energii ze Zrédet odnawialnych, ograniczenie
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wykorzystania energii ze Zrédet kopalnych do wykreowania metod pozy-
skiwania energii ze Zrédet odnawialnych. Ziemia jest jedna, podlega prawu
zachowania energii i prawu rosnacej entropii, a nie tylko prawu grawitacji.

Poszukujac wyrazu artystycznego dla przedstawionych tu rozwazan,
przegladatem album ,Rauch Architektur” [22]. Chciatbym zwréci¢ uwage
na dwa szkice, chociaz zapewne nie taka byta intencja ich autora. llustracje
na rysunku 4 mozna by przypisac¢ zagrozeniu entropiag odpadéw towarzy-
szacych wznoszeniu i uzytkowaniu budowli, za$ ilustracja na rysunku 5
mogtaby wskazywac na turbulencje poprzedzajace osiagniecie stanu ma-
kro-MEP.
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Rysunek 4. Petzajaca entropia towarzyszgca powstawaniu
i uzytkowaniu budowli [22]
3. Prawda wywodu naukowego

Rysunek 5. Turbulencje poprzedzajace
osiggniecie makro-MEP [22]
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Na wstepie musze przypomniec tytutowy zaimek ,mdéj”, a zatem ten
wywdéd w dalszym ciggu bedzie ,m6j” — czyli niepetny i niedoskonaty.
W moim odczuciu dyscyplina naukowa ,budownictwo”, jak mato ktéra,
odnosi sie do absolutu:

stoi — nie stoi,
spetnia wymagania podstawowe — nie spetnia,
obcigzenia mniejsze albo wieksze od dopuszczalnych,
konstrukcja albo sterta gruzu.

Odpowiedzialnos¢ za skutki i pewna szorstkos¢ wykonywania tego za-
wodu powoduja, ze subtelnosci nie maja tu racji. Arystotelesowska dwu-
biegunowa kategorycznos¢ ,prawda — fatsz” zapewnia komfort decyzji,
chociaz zawsze w odniesieniu do przyjetego modelu i zatozen. Im blizej
spraw materiatowych, tym czesciej wystepuje sformutowanie ,tak, ale ...".
W zagadnieniach oceny trwatosci budowli, zwtaszcza szacowania trwatosci
resztkowej, zagadnienia nie s juz tak jednoznaczne [23] — odwotujemy sie
do stopnia i prawdopodobienstwa. Oceniajac stopiert zréwnowazenia bu-
dowli, wrecz oficjalnie méwimy o obiekcie prawie zeroenergetycznym [24].

Prawda w inzynierii materiatéw budowlanych jest z reguty prawda stop-
nia, a nie prawda dychotomiczna; blizej jej do Platona niz Arystotelesa. Na-
kaz ,nie ktam —méw prawde” jest kategoryczny: albo — albo. Zaktada jednak-
ze, ze adwersarz zna prawde i jej nie méwi albo ktamie. W nauce, ktéra jest
poznaniem — poznawaniem prawdy, prawda jest stopniowalna — nastepuje
zblizanie sie do prawdy. W tej stratyfikacji mozna sie dopatrze¢ ,starszen-
stwa” mechaniki przed technologia. W inzynierii materiatéw budowlanych
chetnie sa stosowane odwotania (czesto posrednie) do logiki zbioréw rozmy-
tych. Wielki propagator logiki rozmytej prof. Bart Kosko [25], University of
South California, Los Angeles, gtosi, ze wszystko jest kwestig stopnia. W tym
samym czasie prof. William Kahan, University of South California, Berkeley,
stwierdzit, ze logika rozmyta to kokaina nauki [25]. Odwotujac sie do sw.
Augustyna (Wyznania), nalezy doda¢, ze kazda przesada jest grzechem.
Analizujac wywéd naukowy, mozna wyréznic:

— prawde faktu doswiadczalnego,

— prawde wnioskowania naukowego,

— prawde prezentacji naukowe;j.

W kazdym z tych podzbioréw wystepuje szereg prawd czastkowych.
Prawda pojedynczego pomiaru wydaje sie w odczuciu badacza ,najpraw-
dziwsza”. W odniesieniu do materiatéw ztozonych makroniejednorodnych,
a takimi sa materiaty budowlane, zawiera jednak zbyt mato informacji, aby
by¢ przydatna. Reprezentatywnos$¢ pojedynczego wyniku w stosunku do



niejednorodnosci obiektu badanego jest nikta. Zwigkszamy liczbe pomia-
réw i w odniesieniu do tego zbioru ,okreslamy doktadnosc¢” [26], postugu-
jac sie pojeciem ,precyzji” jako miarg rozproszenia i ,poprawnoscia” jako
miarg potozenia (rys. 6); réznice pomiedzy zbiorami oceniamy za pomoca
statystycznych testéw istotnosci.

W budownictwie lepiej mie¢ w przyblizeniu racje niz sie doktadnie myli¢

A
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Rysunek 6. Parafraza mysli J.M. Keynesa (1924) w odniesieniu do budownictwa,
w slad za PN-ISO 5725-1 [26]

Chcac poznac przyczyny i mechanizm zjawiska, pytamy: jak i dlacze-
go? W odniesieniu do wyrobéw budowlanych, zwazywszy odpowiedzial-
nos¢ ich stosowania, doktadamy staran, aby zapewni¢ spetnienie wtasci-
wosci w przewidywanym zastosowaniu (rys. 7) — temu stuzy walidacja
i weryfikacja [27, 28].

weryfikacja

Czy produkt odpowiada specyfikacji?

A 4
A 4
P e rces
A
A

walidacja

Czy produkt odpowiada wymaganiom?

Rysunek 7. Srodki ostroznosci w odniesieniu do cech zapewniajacych
uzytecznosc wyrobow budowlanych [27, 28]
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Staramy sie uporzadkowac punkty pomiarowe wobec réznych zmien-
nych — dazac do uzyskania powierzchni odpowiedzi i utworzenia modelu
zjawiska. Coraz bardziej oddalamy sie od prawdy pojedynczego pomiaru:
,cene w prawdzie”, ktéra ponosimy za uogélnienie poznania, okreslamy za
pomocy statystycznych miar zaleznosci. Dla badacza jest to zadanie zapew-
nienia réwnowagi pomiedzy wyzwaniem wydobycia istoty zjawiska z gasz-
czu wynikéw badan a wykazaniem jej istotnosci. Bywa przy tym, ze zwod-
niczo nastepstwu czasu przypisujemy sprawczos¢ przyczynowo-skutkowa.
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Rysunek 8. a) zmiana kroku skali rzednych (3x) a wizualizacja przebiegu prostej
(linie granatowe). Prowadzenie linii skrupulatnie przez punkty (linie czerwone):
sugestia licznych nieciagtosci i wielokrotnej zmiany mechanizmu zjawiska;
b) zaleznos¢ opisana funkcja regresji potegowej — funkcja stale rosnaca;
¢) te same dane doswiadczalne (jak w b) opisane funkcjg
logarytmiczng — wraZenie dazenia do wartosci asymptotycznej

Rozwazajac prawde prezentacji naukowej, tatwiej jest wymienic putap-
ki, niz wskaza¢ dobre praktyki. Pozornie niewinna zmiana wielkosci kroku
skali, nagle ukazuje ,istotna” zaleznos¢, ktérej trudno sie dopatrze¢ przy
,normalnej” skali. Skrupulatne prowadzenie linii przez wszystkie punk-
ty — a wiec pozornie ,blisko prawdy” — prawdy nie odkrywa, lecz mylnie
sugeruje nieciagtosci (pierwsza pochodna przechodzi przez wartos$¢ zero)
i w konsekwencji nieustanne zmiany mechanizmu zjawiska (rys. 8a). Opisa-
nie w tym samym zbiorze danych funkcji regresji w postaci potegowej (rys.
8b) badz logarytmicznej (rys. 8c) w obu przypadkach zapewnia odpowied-
nig korelacje i determinacje (R?> 0,95). W przypadku funkcji potegowej
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wartosci osi rzednej wydaja sie rosnac szybciej i bez ograniczen asympto-
tycznych, w przeciwieristwie do modelu logarytmicznego, a w rozwaza-
nym przypadku wzrost nieograniczony jest pozbawiony sensu fizycznego.

Zmiana uktadu wspétrzednych zaprzecza definicji kwadratu (rys. 9),
mimo ze na wszystkich wykresach jest prezentowana ta sama prawda — to
kwadrat. Mamy tu jednakze odczucia ,prawdy nieuczciwej” [1]. Tym sa-
mym sposobem zamiana prosiaka w bizona (rys. 10) juz nie budzi zadnych
watpliwosci — to manipulacja! [1, 29]. Wystepuje tu konflikt miedzy suge-
stywnoscia wizualizacji a sugerowang prawda.
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Rysunek 9. Zmiana ukfadu wspétrzednych deformuje kwadrat
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Rysunek 10. Zmiana uktadu wspdtrzednych przeistacza prosiaka
w bizona [29]

71



Amerykanski filozof R.A. Wilson (1932-2007) twierdzit, ze kazdy dzie-
ki przezytemu bagazowi doswiadczen widzi Swiat inaczej i ,prawda jest
w oczach obserwatora” [30]. Mozna sie godzinami wpatrywaé¢ w wielo-
znaczng karykature (rys. 11) amerykariskiego rysownika W.E. Hilla (1915)
i nie rozstrzygna¢ czy prawde uosabia piekna elegancka kobieta czy tez
czarownica [31].

72

A

Rysunek 11. Piekna
czy czarownica? [31] po mastyfikacji [32]

Godzinami mogtbym tez sie wpatrywa¢ w kiebowisko potamanych
w wyniku wyttaczania wiékien aramidowych (rys. 12) i gdyby nietowarzy-
szace temu studia nie dostrzec, ze decydujacy o uszkodzeniu mechanizm to
wyboczenie, a odlegtos¢ miedzy uszkodzeniami jest stata i wynosi 100 pm.
Praca zostata opublikowana (wspdlnie z prof. J.L. White’em) 40 lat temu [32]
i jest po dzis dzien cytowana — jak dotychczas' 268 razy (wg Google Scholar).

To doswiadczenie uczynito ze mnie wielkiego zwolennika hasta L.E.
Boltzmana nie ma nic bardziej praktycznego niz dobra teoria. Uwazam, ze
idea powinna poprzedza¢ kazdy projekt, kazdy program badawczy. Dla-
tego tez organizujac konferencje poswiecong innowacyjnym wyzwaniom
techniki budowlanej [33], dotozytem wszelkich starari, aby byta ona po-
przedzona publikacja dziesieciu polskich naukowcéw: ,Idee ksztattujace
(...) kierunki rozwoju” [34] i ,(...) w poszukiwaniu paradygmatu rozwoju
budownictwa” [35].

Prawda jest pigkna sama w sobie i powinna jej towarzyszy¢ odpowied-
nia prezentacja pozwalajaca, przy mozliwie skromnym doborze Srodkéw,
przekazywac¢ maksimum informacji. Do probleméw szczegélnie istotnych
nalezy zaliczy¢ sztuke upraszczania [36] wazng na wszystkich poziomach

! Stan na dzien 15.05.2020



inzynierii materiatéw budowlanych (rys. 13): jak zmniejszy¢ ztozonosc,
dostep do wiedzy uczyni¢ fatwiejszym, a wnioskom nadac¢ praktycz-
na przydatnos¢. Warunkiem brzegowym jest tu zachowanie réwnowagi
doktadnos¢ - prostota. Nalezy zauwazy¢ przy tym, ze ze wzgledu na stopien
niepewnosci wystepujacy zaréwno po stronie cech technicznych niejedno-
rodnych (!) materiatéw budowlanych, jak i po stronie obciazen materiatu
w konstrukgji, istnieje stata tendencja rozwijania metod probabilistycznych
— wnioskowania w kategoriach statystycznych. Niepewnos¢ ta w szczegol-
nosci ma miejsce w odniesieniu do obiektéw przewidzianych do naprawy
[37, 38]. Skutkuje to, miedzy innymi, rozwojem badar nieniszczacych.

Obserwacja Prezentacja Whioski

e niepewnosé
materiatowa

e niepewnosc

( obcigzen

wnioskowanie
probabilistyczne

* wartosci
gwarantowane

* wartosci trwate

Dokladnos¢ €= Prostota |

Rysunek 13. Pogladowa ilustracja ,sztuki upraszczania” w zagadnieniach
inzynierii materiatow budowlanych [39]

4. Prawda oceny naukowe;j

Uprawnienia do oceny osiagniec innego autora (dzieta czy tez wniosku
awansowego) sa zbyt wielkim przywilejem, aby go nie stosowac z umia-
rem. Nalezy tez doda¢, ze nie kazda opinia — nawet uczonego — jest praw-
da. Konkuruja ze sobg dwie metody oceny: peer review (jest charaktery-
styczne, ze dotychczas nie udato sie uzyskac polskiego odpowiednika [40])
i bibliometryczna ocena parametryczna. Dawatem juz wyraz przekonaniu
[41, 42] o nieuchronnosci udziatu wskaznikéw parametrycznych w oce-
nie naukowej, lecz w ograniczonym zakresie, jedynie tytutem niezbedne-
go uzupetnienia. W niniejszym studium skupitem sie na koniecznosci tego
ograniczania, gdyz nadmiar parametryzacji oddala nas — w moim przeko-
naniu — od prawdy oceny.

Parametryzacja jest uzytecznym narzedziem do obiektywizacji i spo-
rzadzania list rankingowych. Sytuacja jednakze staje sie szczegdlna, gdy
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dotyczy zespotéw ludzkich, zwtaszcza zespotéw wybitnych osobowo-
Sci, i dotyczy ich ambicji zawodowych. W przypadku inzynierii ladowej
(i transportu) dotyczy to zbiorowosci, ktéra zajmuje sie podstawami na-
ukowymi projektowania, technologii wznoszenia, utrzymania, naprawy,
rozbiérki i recyklizacji obiektéw budowlanych [43]. Ta dziatalnos¢ w wy-
miarze praktycznym pochtania olbrzymie wielkosci materii (masy i energii)
— ponad 40% swiatowej konsumpcji.

W naukach inzynieryjnych nauka i wiedza technologiczna przenikaja sie
wzajemnie. W tej sytuacji szczegblne zobowiazania spoczywaja na tych, kté-
rzy opracowuja podstawy naukowej tej dziatalnosci i zrozumiaty jest pewien
,konserwatyzm” znajdujacy odbicie w ekspresji wypowiedzi, determinujacy
dziatalnos¢ dyscypliny [42]. Ujmujac charakterystyke dokonan naukowca
liczba, zatraca sie bogactwo osobowosci uczonego. Parametryzacja jest tez
wyrazem pewnego konformizmu w srodowisku, gdyz znacznie tatwiej jest
stwierdzi¢, ktéra z dwéch liczb jest wieksza, niz opracowac profesjonalng
ocene, w ktérej przymiotniki trzeba krytycznie odnies¢ do faktografii.

Digitalizacja oceny naukowca i jednostki naukowej prowadzi do uto-
warowienia nauki i jej dehumanizacji, z drugiej strony jednak nie skutkuje
takimi transferami profesoréw jak w przypadku wybitnych sportowcéw.

Istotnymi elementami parametrycznej oceny sa liczba publikacji i ich
cytowalnos¢, czyli liczba cytacji oraz zwigzany z tym parametrem indeks
Hirscha, h. Prawda jest, ze trudno méwic o istotnym wktadzie do nauki,
jesli dzieta danego autora nikt inny dotychczas nie zacytowat. Trudno tez
zaprzeczy<¢, ze dwie wspaniate Osobowosci — Sokrates i Chrystus — ktére
jak dotychczas wywarty najwiekszy wptyw na rozwdj cywilizacji, nie po-
zostawity po sobie ani jednego stowa pisanego, nie liczac kilku stéw pisa-
nych przez Chrystusa patykiem po piasku.

Im ocena bardziej sprowadza si¢ do zagregowanej liczby, tym wigk-
sza tatwos¢ decydentéw w ukierunkowaniu (z reguty skromnych) stru-
mieni finansowych do poszczegélnych dziedzin i jednostek naukowych.
Dwa podstawowe wskazniki — liczba cytowan i indeks Hirscha — oceny
parametrycznej wymagaja ,dojrzewania”. W obszarze inzynierii ladowej
publikacja w sensie liczby cytowan staje sie zauwazalna w okresie 3-6 lat
od jej opublikowania. Tak wiec ocena wniosku awansowego tylko na tej
podstawie bytaby cofnieta w czasie. ,Prawdziwa ocena”, z natury rzeczy,
powinna zawierac ekspercki element prognostyczny.

Digitalizacja oceny ma tez szereg r6znych skutkéw dla warsztatu na-
ukowego. Temperament autora, jego osobowos¢, przejawia sie w stylu wy-
powiedzi. By¢ moze stronniczo upatruje zanik indywidualnego stylu lub
jego deficyt w dazeniu do zwigkszenia liczby. Prawda prezentacji zostaje



zatracona w braku precyzji wypowiedzi. Nastepuje zaktamanie przez nie-
precyzyjnos¢ intencjonalng (brak wiedzy) badZ ptynaca z nieumiejetnosci
definiowania pojeé¢, uzywania zamiennie ré6znych terminéw czy braku dys-
cypliny w sktadni zdania. Powstaje konflikt miedzy intencja wypowiedzi
a wieloznacznoscia jej interpretacji.

Ubocznym i, przynajmniej w naukach technicznych, pozytywnym
skutkiem parametryzacji jest zwigkszona tendencja do publikacji wieloau-
torskich. Liczba publikacji jednego autora zmniejszyta sie do ponizej 10%
wsrod ogétu publikacji, a przecietna liczba autoréw jednego artykutu zwigk-
szyta sie do ponad pieciu 0séb [42]. Sprzyja to — w naukach technicznych
— niejednokrotnie koniecznej umiejetnosci wspétpracy badawczej. Zderza
sie to czesto z konserwatywnym konformizmem recenzentéw wnioskow
awansowych, ktérzy sa zmuszeni do oceny wktadu wtasnego kandydata.
To jest tez dylemat Infelda-Einsteina: czy publikujac wspélnie z Einstenem
w 1938 r. ,The Evolution of Physics”, to Infeld stracit ,bo wspétautor”, czy
Infeld zyskat ,bo z Einsteinem”?

W przypadku ewaluacji dziatalnosci naukowej ma miejsce przeciwsta-
wienie zasady Pareto ,nie wiecej jak 20% naukowcéw w danym zespole
przysparza powyzej 80% osiagnie¢ naukowych” skomplikowanej ,arytme-
tyce slotéw punktowych”. Zaprzecza to roli lidera w nauce i sprowadza
naturalnych lideréw z funkcji mentora do roli ,mistrza gry” w swoistej ,grze
o punkty”. Samokrytycznie jednakze trzeba przyzna¢, ze podejmujac decy-
zje udziatu w publikacji wspétautorskiej, zapewne nikt z nas nie analizuje,
jakie role sposréd 14 mozliwych [44] bedzie w zespole autorskim spetniat.

Wiele zalecern w zakresie kryteriow ewaluacji podawanych za prawde
trudno mi jest za prawde przyjac. Trudno jest nie mie¢ watpliwosci wobec
aksjomatéw okreslanych jako ,zasada dziedziczenia prestizu” [45]. Taka
publikacja jakie czasopismo i taka ksigzka jakie wydawnictwo. Nie pyta-
my, czy artykut byt madry, tylko gdzie zostat opublikowany.

Nasuwa sie tez watpliwos¢, czy bedzie tylko lepiej, jesli uczeni okaza
sie racjonalni i ogranicza sie do dziatalnosci h-skutecznej?

W powyzszych rozwazaniach staratem sie przedstawi¢ postulat ,zyczli-
wego umiaru” jako — moim zdaniem — najblizszy prawdy oceny naukowe;j.
Mozna postawi¢ zarzut, ze zyczliwy umiar przy ocenie publikacji prowa-
dzi do akceptacji, a nawet wzrostu liczby prac przecietnych, takze mar-
ginalnych. Zarzutu tego nie formutowatbym explicite, gdyz zdarza sie tak
w rozwoju nauki [46, 47], ze niektére rezultaty marginalne moga sie oka-
zac zaczatkiem nowej fazy rozwoju (rys. 14) — nastepuje zmiana paradyg-
matu. W populacjach uczonych tolerujacych jedynie rezultaty znakomite,
prawdopodobieristwo takich przemian jest znikome.
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Rysunek 14. Pogladowe przedstawienie dynamiki badan naukowych [47]:
A) faza dojrzata, B) moment przetomowy; rezultaty marginalne okazuja sie
genialnymi, dajac zalazek nowej fazie rozwoju

To wskazanie ,zyczliwego umiaru” w odniesieniu do budownictwa
wigze sie réwniez ze szczego6lng odpowiedzialnoscia — rzektbym ,seman-
tyczng” — recenzenta w tym obszarze. ,Budownictwo”, do niedawna ofi-
cjalna nazwa dyscypliny naukowej, bardziej moze sie kojarzy¢ z rzemio-
stem niz z nauka. Pod tym wzgledem jest jeszcze gorzej w intensywnie
rozbudowujacych swoja infrastrukture Indiach, gdzie kierunek budowlany
ma nazwe ,brick and mortars engineering”, czyli ,inzynieria cegly i za-
praw” [48]. W inzynierii ladowej i transporcie — obecna nazwa dyscypliny
— wystepuje szczegblnie gtebokie przenikanie sie nauki i inzynierii, stad
niejednokrotne trudnosci wyodrebnienia zagadnien naukowych i poczucie
matego potencjatu dysertabilnosci.

Problem ten wystepuje nie tylko w Polsce czy w Indiach — w innych
krajach tez sie poszukuje: How much science is there? [49]. M. Nehdi gtosi
kryzys inzynierii ladowej w dobie technologii informatycznej w Ameryce
P6tnocnej, podobnie czyni F.Pacheco Torgal [50] w Portugalii czy A. Law-
less [51] w Afryce Potudniowej. A wszak to od nas przede wszystkim zalezy,
czy ci, ktérzy buduja z atoméw i czasteczek, beda mieli takie same uznanie,
jak ci, ktérzy buduja z bajtéw. Otaczajacy nas swiat — zaréwno stworzony
przez nature, jak i przez cztowieka — jest wtasnie zbudowany z atoméw
i czasteczek. Dziefa inzynierii budowlanej stanowig trwaty element naszego
otoczenia, a ich trwatos¢ bywa mierzona krotnoscia zycia twércy-inzyniera.
Nie ma drugiej takiej dziedziny — tylko o Colosseum w starozytnym Rzymie
i dzietach Homera mozna powiedzie¢, ze s niesmiertelne.

M. Porter, profesor University of California, w zakoriczeniu swojej ,Wia-
ry w liczbe” [52] stwierdza, ze znaczenie liczby — parametryzacja — staje



sie tym wazniejsze, im elity okazuja sie stabsze. By¢ moze to jest przyczy-
na niepokoju i emocji, jakie budzi wprowadzenie parametryzacji w nauce.
A. Einstein glosit, ze wiekszosc¢ ludzi jest przekonana, ze to intelekt czyni
uczonego. Sa w bfedzie — to charakter. Ten atrybut nie jest w zaden sposob
ujety w parametryzacji nauki, rzadko tez niestety znajduje swoje odzwier-
ciedlenie w recenzjach wnioskéw awansowych.

5. Prawda kierunkéw rozwoju: zdefiniowana przesztos¢ — rozmyta
przysztos¢

Przesztos¢ stata sie, wiec jest deterministyczna; przysztosc staje sie,
wiec jest probabilistyczna; prognoza realizuje sie tylko w pewnym stop-
niu, wiec jest rozmyta. Prognozy niesprawdzajace sie nie oznaczaja, ze
byty ktamliwe. Prawda prognozy kryje sie w dobrej wierze — uczciwosci
jej przygotowania. Jestem przekonany, ze idee powinny poprzedzac pro-
gramy badawcze (por. rodz. 3). Jesli tak, to konieczne sa studia dotyczace
podstawowych kierunkéw rozwoju (megatrendy), a takze przewidywanych
paradygmatéw matych i srednich warsztatéw badawczych. Jest to zagad-
nienie trudne, gdyz nie ma logicznych przestanek, aby antycypowac przy-
szto$¢ na podstawie doswiadczen z przesztosci. S. Lem gtosit: to, ze fakt, ze
w przesztosci przysztos¢ byta podobna do przesztosci, nie oznacza, zZe tak
bedzie w przysztosci [53].

Réwniez indukcja, jako usitowanie transformacji informacji czastko-
wej do petnej, nie znajduje uzasadnienia w teorii informacji. Nie znajac
jednakze celu, nie mozemy wykorzystywac sit napedzajacych zmiany do
rozwoju wtasnego. Wedtug Seneki Starszego nie ma sprzyjajacego wiatru
dla zeglarza, ktory nie zna portu przeznaczenia. Nalezy tez zauwazyc¢, ze
moment powstania prognozy — odczytanie wytaniajacej sie ,fali techno-
logicznej” — warunkuje réwnowaga pomiedzy niepewnoscia i ryzykiem
przestania a arogancja przedstawienia idei. Megatrendy w technologii kil-
kudziesieciu ostatnich lat to zapoczatkowana w latach 50. ubiegtego wie-
ku technologia uktadéw scalonych; w latach 70. — biotechnologia; w la-
tach 90. — nanotechnologia (rys. 15a). Obecnie mozna by sie spodziewac
wytonienia technologii cyfrowej jako makrotrendu. Wszystkie te tendencje
byty ukierunkowane na intensyfikacje metody. By¢ moze nastapi reorien-
tacja, nastawienie na cel — przyjecie koniecznego wariantu przetrwania:
ochrona dobrego zycia i jego przysztosci, a nie nieskrepowany postep (rys.
15b). Przemawiaja za tym rozwazania o barierze entropowej (rodz. 2),
jak réwniez zasada ostroznosci wedtug H. Jonasa [21]: nowe rozwigza-
nia wprowadzone po uzyskaniu jednoznacznej wiedzy, ze w rezultacie
nie dojdzie do nieodwracalnych konsekwencji. Nalezy tez podkresli¢, ze
moje stowa pisane sa w szczegélnym czasie. W sposéb oczywisty oddzia-
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tuje groza pandemii Covid-19; ma tez miejsce rosnacy niepokdj swiata.
Od 1980 roku stale rosnie liczba artykutéw o zagrozeniu egzystencjonal-
nym i ryzyku globalnej katastrofy. Udziat artykutéw w tej tematyce w roku
2017 przekroczyt 15% ogotu publikacji naukowych [54]. Z drugiej strony,
nawigzujac do wspomnianej juz arogancji sposobu prezentowania idei,
mozna wspomnieé, ze zgodnie z prognoza opublikowana w roku 1997
w ,Nature” [55], poczawszy od 7 lutego 2020 all science will be novel. To
autorzy — S.H. Friedman i J.O.H. Karlson — na podstawie danych z dwu-
dziestolecia 1975-1995 dokonali ekstrapolacji ekspotencjalnej udziatu
publikacji, ktére w tytutach zawieraty ,novel, novelty” i doszli do takich
witasnie wnioskéw. Nalezatoby doda¢, ze we wstepie do tego rozdzia-
tu zaznaczytem, ze indukcja jako transformacja informacji czastkowej do
petnej nie ma uzasadnienia.

A paradygmat postepu
a)
g
{Z]
<
153
3
<
o
&
©
<
5
1950 1970 1990 2010 ; 2030 2050 ..
) 4 @
g
%| paradygmat przetrwania .*
= o
i -
3
o
o
© 04
<
2
> o
S
v
: >
2010 2030 2050 lata

Rysunek 15. Megatrendy w rozwoju technologii; niebieskie linie to ,fale techno-
logii wptywajace na spoteczenistwo”, opublikowane w 2013 [56], w slad za
T.A. Volde, 1998 [57]. Linie zielone i czerwone to trendy prognozowane

,Idea” przez swoja niematerialnos¢ zawiera w swoim obszarze poje-
ciowym pewne elementy idealistyczne, czy nawet ,rozmarzone”. Czesto
publikowatem — w §lad za przewodniczacym Komitetu Technicznego CEN



TC 350 A. llomakim — schemat przedstawiajacy idee zréwnowazonego roz-
woju jako ,rozprzeglenie” wzrostu ekonomicznego od zuzycia zasobow
naturalnych i negatywnego oddziatywania na srodowisko (rys. 16), zazna-
czajac z reguty, ze to brzmi jak utopia, lecz jest koniecznoscia.

aktywnosc¢
ekonomiczna
(PKB)

oderwanie zuzycia zasobow
od wzrostu ekonomicznego

n zuzycie
zasobow

potencjat

ograniczenie wplywu zuzycia wptyw na
zasoboéw na $rodowisko srodowisko
2005 2030

Rysunek 16. Schematyczne przedstawienie idei zréwnowazonego rozwoju
(wzorowane na A. llomaki [58]) [59]

Obecnie, po ponad 30 latach od proklamowania w ONZ [60] idei zréw-
nowazonego rozwoju, w statystykach swiatowych trudno sie dopatrzyc¢ [15]
wymaganego przez wielu wizjoneréw roztaczenia wzrostu gospodarczego
od wzrostu zuzycia energii (materii). Mozna jednak oczekiwad, ze idea ta
przynajmniej czeSciowo zrealizuje sie poprzez hasto gospodarki o obiegu
zamknietym [61].

Spektakularnym przyktadem idei, ktérej oddziatywanie przekracza
osiggane skutki materialne, jest trwatos¢ obiektéw budowlanych. Budowle
sq wznoszone, trwaja, niszczeja i sg rozbierane, a idea ich trwatosci od
czaséw Hammurabiego trwa.

Przedstawione trendy rozwoju dominujacych technologii (rys. 15a)
maja charakterystyczny ksztatt. Pokazana zostata jednakze jedynie pierw-
sza czes¢ krzywej dzwonowej — ,optymistyczna” [36, 62]. Tak tez jest pre-
zentowana ,moja” krzywa rozwoju betonu (rys. 17) — obejmuje ona tylko
wznoszaca czes¢ krzywej dzwonowe;.
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Rysunek 17. Uogdlniona krzywa rozwoju betonu [36]

Uogélniona krzywa rozwoju betonu przedstawia zaréwno postep ja-
kosciowy, reprezentowany przez ksztattowanie si¢ w ciggu 160 lat wy-
trzymatosci betonu, jak i rozwéj ilosciowy mierzony wzrostem produkcji
betonu. Unaocznia fakt, iz sita napedzajaca ten proces jest wzrost demo-
graficzny. Nasuwa sie pytanie: czy w przysztosci bedzie podobnie? Czy
nadal postep bedzie miat charakter ekspotencjalny i tak ostro wznoszacy
sie w gore? Czy bedzie nadal mozliwe opisanie wzrostu ilosciowego i ja-
kosciowego ta sama funkcja, czy tez rzedne wytrzymatosci i wielkosci
produkcji zaczng sie rozdziela¢? Wzrost demograficzny bedzie réwniez
w przysztosci wywierat znaczacy nacisk na rozwdj ilosciowy betonu; za-
pewne wystapi wieksze zré6znicowanie geograficzne. To jest nie do uwie-
rzenia, ale istnieje prognoza, ze od roku 2050 produkcja betonu prze-
stanie rosna¢ [63]. W tym czasie (2050 r.) przewiduje sig¢, ze produkcja
betonu osiggnie maksimum (18 mld ton/rok) i zacznie stopniowo malec.
To zmniejszanie po roku 2050 bedzie zalezato tez od tego, jak inten-
sywnie w ciagu najblizszych 30 lat bedziemy wdraza¢ zasady zréwno-
wazonego rozwoju i w jakim stopniu uda si¢ uzyskac¢ poprawe trwatosci
betonu (rys. 18).
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Rysunek 18. Prognoza wzrostu populacji i wytwarzania betonu [63]

lata

24

22

20

18

16

Zuzycie betonu, mld ton/rok

14

12

Dopetnieniem krzywej dzwonowej (rys. 19) jest logistyczna S-krzywa

(krzywa skumulowana) [64]. To w tej konwencji przedstawiono progno-
zowany rozwdj wedtug paradygmatu przetrwania (rys. 14a). Ma to samo

znaczenie, ale znacznie bardziej optymistyczng wymowe.
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Uwazam, ze rozwdj nauki w obrebie matych i srednich warsztatéw na-
ukowych odbywa sie wedtug ,urojonej histerezy” (rys. 20). Po okresie inku-
bacji ma miejsce bardzo szybki rozwéj dziedziny i gromadzenie nowej wie-
dzy. W pewnym momencie publikacje zaczynaja przynosi¢ znacznie mniej
nowej wiedzy (sq potwierdzeniem, weryfikacja), a bywa, ze uszczuplaja. Sa
to przyczynki, watpliwosci i zaprzeczenia, wtérne odkrycia czy wrecz po-
wtdérzenia. Mamy okres dojrzatosci, a potem ,zmeczenia tematyki”. Koniec
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cyklu jest poczatkiem nowej histerezy (z reguty z nowo sformutowanym pa-
radygmatem), ktéra jednakze startuje z istotnie wyzszego poziomu wiedzy.

A
>
S
[}
s
§ 2
— \ "
® oiF
A,
o‘l\(‘\
>

liczba publikacji

Rysunek 20. Rozwdj stanu wiedzy wedtug modelu ,,urojonych histerez”

,Urojone histerezy” zawieraja w sobie ujemna strzatke czasu i w katego-
riach fizyki jest to niemozliwe. To wtasnie entropia wyznacza strzatke czasu.
Niemniej takie przedstawienie jest zgodne z moimi odczuciami. Te ,pu-
tapke czasu” mozna ominaé, wprowadzajac nieciagtos¢ pomiedzy przesu-
nietymi krzywymi logistycznymi (rys. 21). Wrazenie histerezy pozostaje, co
— wedtug mnie — dobrze odpowiada stanowi ducha badacza w tym okresie.
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Rysunek 21. Rozwdj stanu wiedzy wedtug modelu przesunietych
krzywych logistycznych
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W mojej dziedzinie betonowych kompozytéw polimerowych (C-PC,
Concrete-Polymer Composite) doswiadczytem, a raczej przezytem, caty ten
cykl, a w latach 2001-2013 czutem sie za jego rozwdj szczegélnie odpowie-
dzialny — jako wiceprezydent, a nastepnie prezydent International Congress
on Polymers in Concrete. Trwato to blisko 50 lat — od mojej pierwszej pu-
blikacji z tego zakresu w 1974 roku [65, 66] i pierwszego miedzynarodo-
wego kongresu w 1975 roku (tab. 1). Doswiadczytem efektu nieoczekiwa-
nego [pat. 108380 (1975) i pat. 122507 (1975)], wynikajacego z potaczenia
dwoch materiatéw: najnowoczesniejszego wéwczas polimeru z najbardziej
tradycyjnym czyli betonem. Doswiadczytem takze satysfakcji wspéttworze-
nia modeli materiatowych nowych rozwiazan i towarzyszacych temu sporéw
[67-69] oraz poczucia dojrzatosci w poszukiwaniu drég rozwoju [70, 71],
az po zadanie pytania, czy polimer jest nadal czynnikiem kreujacym postep
w technologii betonu [72].

Tabela 1. Kamienie milowe rozwoju betonowych kompozytéw polimerowych
(C-PC, Concrete-Polymer Composite), znaczone miedzynarodowymi kongresami
International Congress on Polymers in Concrete, ICPIC

Kongres nr Rok Mysl przewodnia

I 1975 Innowacja — postep w technologii betonu: PIC, PCC, PC?

I 1978 Zastosowania — préby i btedy

1 1981 Testowanie uzytecznosci

v 1984 Model materiatowy

Vv 1987 Sterowanie wtasciwosciami

VI 1990 Efektywnos¢ wykorzystania polimeru
VII 1992 Ewaluacja, symulacja, optymalizacja
Vil 1995 Modelowanie: trwatos¢ i synergia

Relacje: mikro-makrostruktura (nanotechnologia,

X 1998 zastosowania recyklatéw tworzyw sztucznych)
X 2001 Zréwnowazone C-PC
Zintegrowany model PCC; synergia.
Xl 2004 . . .
Polimery wodorozpuszczalne jako modyfikator
Xl 2007 Zréwnowazono$¢; nanotechnologia jako sita napedzajaca
Xl 2010 C-PC wielkiej uzytecznosci
Modelowanie proceséw wiazania i twardnienia. Synergia
XV 2013 . . . L ) .
miedzy komponentami. Poszukiwanie kierunkéw rozwoju
XV 2015 Wielkie oczekiwania. C-PC potencjalnie ,dojrzaty”
XVI 2018 Czy polimer nadal kreuje postep w technologii betonu

2 PIC — betony impregnowane polimerem, Polymer Impregnated Concrete; PCC — betony polime-
y impreg p Y preg y p
rowo-cementowe, Polymer Cement Conrete; PC — betony polimerowe, Polymer Concrete
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Wreszcie w opublikowanym w ubiegtym roku artykule pt. ,Would re-
cycled plastics be a driving force in concrete technology?” [73] przedstawi-
tem zarys paradygmatu ukierunkowujacego nowy cykl rozwoju:

e Cel to nie lepszy beton dzieki wprowadzeniu polimeru, a beton o nie-
pogorszonych wiasciwosciach — mimo zastosowania odpadéw two-
rzyw sztucznych.

e Srodek modyfikujacy to nie ciekty oryginalny polimer jako spoiwo
badZ wspétspoiwo, lecz recyklizowane state odpady tworzyw sztucz-
nych jako czesciowe wypetniacze.

® Przyczyna tych zmian to nie dazenie do uszlachetnienia betonu, nada-
nie mu okreslonej uzytecznosci, lecz ,odcigzenie” sktadowisk odpa-
déw tworzywowych, ktére obecnie wynoszg 70 mld ton i stale rosng,
a ich trwatosc jest szacowana na 450-600 lat. W tym czasie bedq za-
nieczyszcza¢ wode, niszczy¢ organizmy zywe zyjace w wodach natu-
ralnych i niszczy¢ srodowisko takze pod wzgledem estetycznym.

e Dziatanie wynika nie z faktu, ze beton potrzebuje wiecej polimeru,
lecz z sytuacji, ze Srodowisko nie moze zaakceptowac juz wiecej od-
padéw plastikowych — wiecej szkodliwego smietniska zuzytych wyro-
béw z tworzyw sztucznych. W tym kontekscie hasto ,dobry beton to
beton zréwnowazony” nabiera nowego znaczenia.

Wszystko to odnotowatem nie bez nostalgii. Dla pewnej réwnowagi
nalezy zaznaczy¢, ze prognozy opracowywane w innym momencie cyklu
rozwojowego i zaadresowane do innych obszaréw nauki bywaja znacz-
nie bardziej optymistyczne. Jako doskonate przyktady moge tu przytoczy¢
w odniesieniu do architektury opracowanie W. Bonenberga i O. Kaplin-
skiego [74], a w odniesieniu do nauk technicznych w ogéle — studium
K. Furtaka [75]. Przyszto$c jest zawsze bardziej nieprzewidywalna, niz to
sie wydaje, co nie umniejsza znaczenia i potrzeby prognozy.

6. Blask prawdy naukowej

Prawda jest celem i ideatem nauki, a za nauke odpowiedzialny jest
naukowiec. Jan Pawet Il w swojej encyklice Veritas Splendor przypisat
prawdzie blask. Czyz nie odczuwamy, ze ten blask powinien towarzyszy¢
naszym dzietom? Wazna jest nie tylko znajomos¢ regut gry przy wybo-
rze skutecznej strategii dziatalnosci naukowej, lecz réwniez dochowanie
wiernosci wartosciom. Slubowanie doktorskie zawiera przestroge a zara-
zem obietnice: prawda, od ktérej zawista przysztos¢ i szczescie rodzaju
ludzkiego. Slubowanie akademickie méwi zas, ze nalezy dawac swiadec-
two prawdzie swoim postepowaniem — to nadaje konkret dziataniu. Jesli
nastepuje utowarowienie nauki, jesli nauka staje si¢ towarem, to musi miec¢
swoje ,wagi i miary”, swoja cene i swéj marketing [76].



Powstaje pytanie, czy na tym jarmarku nie tracimy blasku nauki? Czy
gtoszac, ze liczy sie tylko artykut opublikowany w niektérych czasopi-
smach, nie stawiamy formy przed trescia i w konsekwencji btyskotki przed
blaskiem [77]? Arystoteles [Etyka nikomachejskal gtosi, ze gdy jedno i dru-
gie jest drogie, obowiazek nakazuje wyzej cenic prawde. Sa zapewne w hi-
storii okresy, kiedy prawda staje sie szczegélnym wyzwaniem. W czasie
antyelitarnego populizmu dazenie do prawdy w nauce staje sie wazniejsze
niz zwykle.

Ziemia jest jedna, a zasoby ziemskie s ograniczone. Jedynie pomy-
stowos¢ ludzka jest nieograniczona w dobrym i ztym. Wytacznie ludzkiej
odkrywczosci mozna przypisa¢ nadzieje w przezwyciezaniu ograniczen
i racjonalnym gospodarowaniu zasobami. Przyroda strzeze swych tajem-
nic, a droga do prawdy w nauce nie wiedzie po drogach prostych [78].
Wazne jest, aby domena prawdy i domena poznania byty tozsame. Jestem
przekonany o sprawczej potedze dobrych idei.

Pisane w czasie pandemii Covid-19: kwiecieni i maj 2020 r.
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